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Rozprawa doktorska  dr. inz. arch. Lukasza Piatka pt. , Architektura budynkow
ptywajacych: uwarunkowania i kierunki rozwoju w Polsce po roku 2000 jest pracg
o0 charakterze pionierskim i unikatowym.

Rozprawa podejmuje temat projektowania architektonicznego budynkow ptywajacych na tle
zagadnien zwigzanych z ksztaltowaniem §rodowiska zbudowanego na styku ladu i wody.
Celem pracy jest analiza zjawiska realizacji budynkéw plywajacych na terenie Polski
na poczatku XXI wieku, poprzez ustalenie ich liczby i okre$lenie cech estetycznych,
funkcjonalnych i technicznych, stopnia odzialywania przestrzennego na otoczenie
oraz uwarunkowan projektowania, realizacji i uzytkowania.

Autor przeprowadzil wnikliwe analizy, docierajac do informacji 1 danych dotad
niedostgpnych 1 nieopublikowanych. Praca zawiera wnioski o istotnym znaczeniu
poznawczym i aplikacyjnym, wazne dla wytyczania dalszych etapow ewolucji budynkow
ptywajacych oraz dla edukacji architektonicznej. W sposob calo$ciowy ujmuje rozwdj
architektury ptywajacej w Polsce. O wyrdznienie rozprawy wnioskowali oboje recenzenci,
a Rada Wydzialu Architektury PW podjeta uchwale ws. jej wyr6znienia.

O wysokim poziomie innowacyjnosci rozprawy $wiadcza dobor oraz sposob ujecia tematu.
Jest to nowatorskie, pierwsze w kraju opracowanie na tak szerokg skale tematu istotnego
ze wzgledu na duzg dynamike i potencjalne konsekwencje dla zagospodarowania terendw
pokrytych wodami.

Znaczenie przedmiotu rozprawy dla rozwoju nauki w dyscyplinie architektura i urbanistyka
nalezy oceni¢ wysoko. Autor podjat w pracy rozwazania nad typologia struktur budowanych
na granicy ladu 1 wody, obejmujacej budynki odporne na dzialanie powodzi roznych typow,
budynki ptywajace, stacjonarne obiekty oceanotechniczne i statki wodne w ramach jednej
spojnej klasyfikacji, ktora poszerzaja zakres pojecia ,architektura” poza obszar ladowy,
a takze z uwagi na uzyskany rezultat w postaci opracowania nowej definicji budynku
ptywajacego podkreslajacej jego nieokretowy charakter.

Pomimo ograniczonej skali zjawiska architektury ptywajacej w Polsce i na $wiecie, na ktorg
zwraca uwage sam autor, rozprawa ma istotny potencjal w wdrozeniowy 1 moze miec
pozytywny wplyw na rozwdj gospodarczy kraju w zakresie zagospodarowania nabrzezy
najwigkszych miast. Wyniki rozprawy w postaci analizy uwarunkowan rozwojowych sa dobra
podstawa do podjecia prac legislacyjnych oraz planistycznych zmierzajacych do stworzenia
lepszych warunkow dla architektury ptywajacej. Zaproponowana w pracy definicja budynku
ptywajacego moze mie¢ zastosowanie w opracowaniu nowych przepisow oraz norm
technicznych dla tego typu obiektow.

W pierwszej czgsci rozprawy, poswieconej terminologii, definicjom 1 okre$leniu tta badan
a takze w opisie historii architektury pltywajacej oraz w zakonczeniu poswigconym
subiektywnej ocenie poruszanego tematu, autor pracy wykazal si¢ wysokim poziomem
wiedzy teoretycznej. Dotyczy to nie tylko dyscypliny naukowej, ktérej dotyczy rozprawa,
czyli dyscypliny architektura i1 urbanistyka, ale takze w specjalnosci okretownictwo
I oceanotechnika, zawierajacych si¢ w dyscyplinie inzynieria mechaniczna.
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Wysoki poziom umiejetnosci autora w zakresie samodzielnego prowadzenia pracy naukowej
potwierdza czes$¢ rozprawy obejmujgca wilasne oryginalne badania przeprowadzone w latach
2015-2018. Walorem pracy jest zaréwno trafne postawienie oryginalnych hipotez
badawczych, jak i podjecie proby ich uprawdopodobnienia poprzez analiz¢ danych
uzyskanych z roznych, nieskoordynowanych dotad zrédet wykorzystujac zroéznicowane
metody badawcze.

Podsumowujac, nowatorski charakter dysertacji pt. ,,Architektura budynkow ptywajacych:
uwarunkowania 1 kierunki rozwoju w Polsce po roku 20007, jej wkiad w rozwoj badan
w dyscyplinie architektura i urbanistyka i znaczenie dla rozwoju gospodarczego wybranych
obszarow kraju, a takze wysoki poziom wiedzy teoretycznej oraz jako$¢ warsztatu
naukowego autora, uzasadniaja wystgpienie z wnioskiem o przyznanie panu
dr. inz. arch. Lukaszowi Pigtkowi nagrody Prezesa Rady Ministréw za wyrdzniajaca
si¢ rozprawe doktorska.
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