Zalacznik nr 9 do zarzadzenia nrAs g/ZOI 2
Rektora PW z dnia z'él{wietnia 2012 r.

Arkusz oceny grantu dziekanskiego/pracy statutowej

wypelniany przez opiniodawce

Nazwisko, imig, stopiefl naukowy opiniodawey ...,

\
Opiniodawca proszony jest o
odpowiedzi na podane pytania,
stawiajgc znak +lub —
w odpowiedniej kratce. Temat opiniowanej pracy ......................ccocoveveveen .
W kie 26 kratel ; .. ., . g
szys.t e (ra-x'e ¢ Nazwisko, imig, stopiesi naukowy kierownika pracy
nalezy wypetnic.
N J Wydzial, Instytut
Nr Tak
pyt. Tres¢ pytania calkowicie | czgSciowo

1. | Czy zakres przeprowadzonych badan jest zgodny z harmonogramem

2. | Czy otrzymane wyniki s3 oryginalnym osiggnieciem wykonawcow

a) badan zjawisk, procesow,
. b) udoskonalenia metod badawczych,
3 Czy otrzymane wyniki dotyczg
giownie: c) budowy, modernizacji aparatury badawczej,
d) rozwoju specjalnosdci naukowych.
Czy otrzymane wyniki nadaja sie a)w 'recenzowanych puplikacjacll 0 zasiggu
q do publikacji w czasopismach migdzynarodowym (jez. angielski),
" | naukowych lub materialach — i
. b) w recenzowanych publikacjach o zasiegu
konferencyjnych: ) ) )
krajowym (jez. polski).
a) patentowania,
_ .. . . |b)wdrozenia,
5 Czy wyniki stanowig osiagniecia,
lttire moga byc podstave du; c) nawigzania wspolpracy z innymi zesp. z PW,
d) wystapienia o grant krajowy lub europejski.
] Cay ofraymans vynild byly a) migdzynarodowych (jez. angielski lub inny),
prezentowane na konferencjach: b) krajowych (jez. polski).

7. | Czy naldady finansowe zostaty poni

esione i wykorzystane racjonalnie

8. | Czy sprawozdanie z pracy zostalo opracowane wilasciwie

Propozycja oceny przez podkre§lenie nastepujgcej kwalifikacji:

praca wykonana prawidlowo, praca wyko

nana czgSciowo, praca niewykonana,




Dodatkowe informacje opiniodawcy:

Data.......ccocovvvevnveein e, Y 2los o) P SR —

Krytyczna ocena badan i wynikow:
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