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Dziat Wdrazania PO IG

Oérodek Przetwarzania Informaciji

INFORMACJA POKONTROLNA Z KONTROLI
PROJEKTU NA MIEJSCU

Beneficjent: Politechnika Warszawska
Numer umowy: UDA-POIG.01.03.01-14-154/09-03
Tytut projektu: ECO - Mobilnos¢
Miejsce i data przeprowadzonej kontroli:
Wydziat Transportu — Politechnika Warszawska, 14-18.03.2011
. Zespbt kontroli: _ .
1.

Informacji bedacych przedmiotem ustalen kontroli udzielali:
1
2.
3.
4
Ocena realizacji zalecen z poprzednich kontroli (jesli byly uprzednio przeprowadzane):

Projekt dotychczas nie podlegat kontroli.

Stwisrdzone nleprawidlowoéci ( padstawa prawna nariiézonego prreplsu):

1. Uznano za niekwalifikowalne koszty zwigzane z wyptatg nagrody jubileuszowej .

2. Wezwano do zwrotu kwoty 18,73 PLN tytutem btednie ujetych w kolumnie 8 w tabeli 11 kosztow

kwalifikowalnych.

Stwigrdzone uchybienis (llo§é, komentarze do uchybieri)
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Btedy w kolumnie 2 oraz 8 w tabeli 11 wniosku o ptatno$é (wedtug zatacznika nr 1)

Stwierdzone problemy:
Beneficjent ztozyt o$wiadczenie o 100% kwalifikowalnosci podatku VAT, podczas gdy z informacji

przekazanej przez kwesture Politechniki Warszawskiej wynika, ze na uczelni przystugiwato prawo do

odliczenia podatku naliczonego od zakupéw, ktére beda stuzyly dziatalno$ci opodatkowane;j.
Dowody/zataczniki zgromadzone podczas trwania kontroli (wyszezegéinienis rodzaju, iloéé):
1. Lista ptac nr 116005/010 za miesigc luty 2010 r. z 04.03.2010 r.

o K 0w

Lista ptac nr 116005/013 za miesigc marzec 2010 r. z 25.03.2010 r.

Lista ptac nr 116005/014 za miesigc marzec 2010 r. z 25.03.2010 r.

Lista ptac nr 116005/016 za miesigc kwiecien 2010 r. z 22.04.2010 r.

Informacja Kwestora Politechniki Warszawskiej dotyczaca wskaznika procentowego do

proporcjonalnego odliczania podatku naliczonego w roku 2009.
6. Informacja Kwestora Politechniki Warszawskiej dotyczaca wskaznika procentowego do

proporcjonalnego odliczania podatku naliczonego w roku 2010.

7. Informacja Kwestora Politechniki Warszawskiej dotyczaca wskaznika procentowego do

proporcjonalnego odliczania podatku naliczonego wroku 20711.
8. Zarzadzenie nr 30 Rektora Politechniki Warszawskiej z dnia 12 pazdznermka 2006 r. w sprawie

ewidencji i zasad rozliczania podatku od towaréw i ushig.”
9. Zarzadzenie nr 23/2010 Rektora Politechniki Warszawskiej z dnia 26 kwietnia 2010 r. w sprawie

ewidencji i zasad rozliczania podatku od towaréw i ustug.

Zakres kontroli:

Zakresem kontroli objgta byta prawidlowa realizacja zapiséw umowy o dofinansowanie nr UDA-
POIG.01.03.01-14-154/09-03. Kontroli podlegata dokumentacja zwigzana z realizacjg projektu pt. ,.ECO -

Mobiinosc¢”

Skontrolowano nastepujace dokumenty:

1
2
3.
4.
5.

Dokumentacje finansowa;

Dokumentacje przetargowa;

Umowy zawarte w wyniku przeprowadzonych postepowan przetargowych;
Dokumentacje kadrowsg;

Regulaminy wewnetrzne.

Ponadto dokonano ogledzin pomieszczen, w ktérych realizowany jest projekt.
Zakresem kontroli objety byt wniosek o ptatno§é nr WNP-POIG.01.03.01-14-154/09-06.

Skontrolowano w szczegodlnosci:

L W zakresie rzeczowo — finansowym:

1. Czy Beneficjent przechowuje wszystkie wykazane w kontrolowanym wniosku o ptatnoéé dokumenty.

2. Czy poniesione wydatki w projekcie zostaty zaptacone przez Beneficjenta.
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Czy wydatki zostaty prawidtowo zaksiggowane w spos6b umozliwiajgcy ich identyfikacje.
Czy wydatki zostaty poniesione w okresie kwalifikowalno$ci okre$lonym w umowie o dofinansowanie.
Czy poniesione wydatki zostaty wykazane przez Beneficjenta we wnioskach o ptatnosé tylko jeden
raz.

6. Czy Beneficjent zatgczyt do wniosku o dofinansowanie o$wiadczenie o kwalifikowalnosci podatku od
towarow i ustug.

7. Czy zakupiony sprzet w ramach realizowanego projektu zostat prawidtowo wpisany w ewidencje
srodkow trwatych.

8. Czy wydatki poniesione i rozliczone wnioskiem o ptatno$é objetym kontrolg byty zasadne oraz
prawidtowo poniesione zgodnie z obowigzujgcym w okresie rozliczeniowym, objetym kontrolowanym
whnioskiem o ptatnosé.

9. Czy do wydatkéw nie zaliczono kategorii uznanych za niekwalifikowalne w mysl wytycznych

krajowych i przepiséw wspolnotowych.

. W zakresie zamoéwien publicznych:
1. Czy Beneficjent prawidlowo zastosowat przepisy dotyczace ustawy Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2004 r. Nr 19, poz. 177 ze zm.) w $wietle zakupu ustug i dostaw, dotyczacych wniosku o

ptatnos¢ objetego kontrolg.

1. W zakresie informacji i promocji projektu:
1. Czy Beneficjent wywiazat sie¢ z obowiazku prowadzenia dziatan informacyjnych i promocyjnych
projektu — miejsce realizacji projektu zostato witasciwie oznaczone oraz na dokumentach

finansowych iinnych dokumentach umieszczono odpowiednie oznaczenia i zapisy.

USTALENIA:
. W zakresie rzeczowo - finansowym:

Stwierdzono, ze Beneficjent przechowuje dokumenty rozliczone w kontrolowanym wniosku o ptatnosé.
Ustalono, ze wydatki zostaty rzeczywiscie poniesione przez Beneficjenta.

Stwierdzono, ze wydatki zostaty poniesione w okresie kwalifikowalno$ci oraz wykazane zostaly raz (w
zakresie obejmujgcym koszty wykazane we wnioskach od WNP-POIG.01.03.01-14-154/09-01 do WNP-
POIG.01.03.01-14-154/09-05). Kontrolowane dokumenty ksiggowo — finansowe objete wnioskiem o
ptatnos¢ nr WNP-POIG.01.03.01-14-154/09-06 sq prawidtowo zaksiggowane na specjalnie wydzielonych
do realizacji projektu kontach ksiggowych w sposdb umozliwiajgcy ich identyfikacje, zaptacone,
oznakowane, opatrzone sg odpowiednimi dekretami oraz posiadajg numery ksiggowe. Skontrolowano
wynagrodzenia oséb zaangazowanych w realizacje projektu. Uznano za niekwalifikowalng wyplate
nagrody jubileuszowej Pani Elzbiety Ciszewskiej (pozycja 52 tabeli 11 wniosku o ptatno$é oraz
pozycja 104 tabeli 11). Poniesiony wydatek nie jest bezposrednio zwigzany z projektem i nie jest

niezbedny do jego realizacji w mys$l Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkdw w ramach

Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013.
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Ponadto w tabeli 11 stwierdzono biedy, ktére wykazane zostaty w zatczniku nr 1 do Informacji
pokontroinej.

Stwierdzono, ze w numerach wierszy 195 — 198 (nr dokumentu lista ptac 116005/015 z dnia 09.04.2010
r.) oraz 199 — 201 (nr dokumentu lista plac 116005/16 z dnia 09.04.2010 r.) przedstawiono rozliczenie
narzutéw pracownikéw zatrudnionych w projekcie, nie ujetych w tych dokumentach.

Do wniosku o dofinansowanie Beneficjent przedstawit o$wiadczenie, z ktérego wynika, ze w okresie
realizacji projektu w zakresie nabyC¢ objetych wnioskiem o dofinansowanie nie bedzie korzystat z prawa
do odliczenia podatku od towaréw i ustug. Beneficient wykonuje dziatalno§é opodatkowang jak i
zwolniong z VAT, w zwigzku z tym zobowigzany jest do odrebnego okreslenia podatku naliczonego
zwigzanego z czynnosciami, w stosunku do ktérych przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku
naleznego, oraz w stosunku do ktérych takie prawo nie przystuguje.

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 30 Rektora Politechniki Warszawskiej z dnia 12 pazdziernika 2006 r. w
sprawie ewidencji i zasad rozliczania podatku od towardw i ustug oraz Zarzadzeniem nr 23/2010 Rektora
Politechniki Warszawskiej z dnia 26 kwietnia 2010 r. w sprawie ewidencji i zasad rozliczania podatku od
towaréw i ustug, informacje o obowigzujgcym dla Uczelni w danym roku wskazniku procentowym
ustalonym zgodnie z art. 90 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. 0 podatku od towaréw i ustug (Dz. U. nr 54,
poz. 535 z pozn. zm), Kwestor podaje do wiadomosci kierownikéw jednostki i petnomocnikéw kwestora w
terminie do 25 lutego kazdego roku. Z informacji przekazanych przez Kwestora PW wynika, ze zakupy
dokonywane na Politechnice Warszawskiej stuzg zaréwno prowadzeniu badan we wlasnym zakresie oraz
sg zwigzane ze sprzedaza opodatkowang i zwolniona. Dnia 23.11.2010 r. Beneficient zwrocit sie z
prosbg o zaakceptowanie zmian w harmonogramie rzeczowo — finansowym w zwigzku z wprowadzeniem
do projektu struktury VAT. W kontrolowanym wniosku o ptatno$é Beneficjent rozliczyt kwote 47 554,55
PLN tytutem kwalifikowalnego VAT. Kwota podatku niestusznie pobranego w kontrolowanym wniosku o
pfatnos¢ wynosi 18 298,11 PLN. Beneficjent dokonat zwrotu kwoty niekwalifikowanej wraz z odsetkami
wg zatacznika nr 2 do Informacji pokontrolne;.

Podczas weryfikacji wniosku o ptatno$¢ stwierdzono, ze zakupione do projektu sprzety zostaly wpisane
do ewidencji Srodkéw trwatych, posiadajg numery inwentarzowe oraz zostaly prawidtowo oznaczone,
zgodnie z Przewodnikiem w zakresie promocji projektéw finansowanych w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013 dla Beneficjentéw i instytuc;i Zaangazowanych we

wdrazanie Programu.

il W zakresie zamowien publicznych:
Stwierdzono, ze Beneficjent zobowigzany jest do stosowania ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia
29.01.2004 (Dz. U. z 2004 r. Nr 19, poz. 177 ze zm.).
Do dnia kontroli Beneficjent wszczat i zakofczyt dwa postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego:
1. Nrsprawy 521/03/2010
Przetarg nieograniczony podzielony na 5 czesci na dostawe sprzetu komputerowego:
Cz. 1 — Komputery stacjonarne (14 szt. stacji roboczych PC, 4 szt. komputeréw stacjonarnych PC)

Cz. 2 — Komputery przenos$ne (21 szt. laptopdw)
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Cz. 3 — Serwery i sprzet sieciowy (7 szt. serwerdw, 1 szt. macierzy dyskowej, 1 szt. switcha)
Cz. 4 — Drukarki (5 szt. drukarek)
Cz. 5 — Projektory i zasilacze (4 szt. projektorow, 9 szt. zasilaczy awaryjnych)

Zawarto umowe z jednym Wykonawca.

2. Nr sprawy 521/08/2010
Przetarg nieograniczony podzielony na 3 czeéci na dostawe oprogramowania typu CAD:
Cz. 1 - ,SimDEsigner”
Cz. 2 - ,CATIA"
Cz. 3- ,LMS Imagine. Lab AMESim Classroom”

Zawarto umowy z 3 Wykonawcami.

Wartos¢ zamoéwien nie przekraczata progéw unijnych okreslonych w Rozporzadzeniu Prezesa Rady
Ministrow z dnia 23 grudnia 2009 r. w sprawie kwot wartosci zaméwien oraz konkurséw, od ktérych jest
uzalezniony obowigzek przekazywania ogtoszen Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspélnot Europejskich.
W przypadku obu postepowan zachowany zostat termin ustalenia warto$ci zamodwienia, zgodme Z
zapisami art. 35 ust. 1 Ustawy Prawo zamdéwien publicznych.

Oferty wptynety zgodnie z terminem okreslonym w Specyfikagii Istotnych Warunkéw Zamodwienia.
Wymagane Ustawg Pzp ogtoszenia umieszczone zostaty terminowo.

Przy zachowaniu wymagan natozonych Ustawg oraz regulacjami wewnetrznymi a takze zapisami SIWZ,
wybrano oferty najkorzystniejsze i zawarto umowy z Wykonawcami.

Do Protokotu postepowania dotaczone byty wymagane druki i zestawienia.

Beneficjent udostgpnit Zespotowi kontroli Regulamin udzielania zamoéwien publicznych Politechniki
Warszawskiej - Zarzadzenie nr 51/2008 Rektora PW z dnia 27 pazdziernika 2008 r.

. W zakresie informacji i promocji projektu:
Stwierdzono, ze Beneficjent upowszechnit informacje o fakcie wspéffinansowania projektu z budzetu Unii
Europejskiej a takze oznaczyt catos¢ kontrolowanej dokumentacii informacjg o wsparciu przedsiewziecia

ze srodkow budzetu UE.

Zalecenia pokontrolne:

Przyczyna powstania nieprawidtowosci/uchybienia/problemu:
Wykryte nieprawidtowo$ci wynikajg z nienalezytego stosowania Wytycznych w zakresie kwalifikowania
wydatkéw w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013, natomiast wykryte

uchybienie z niedopatrzenia Beneficjenta.
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Sugerowane zalecenia pokontrolne:

1. Dokona¢ wyliczenia kosztu nagrody jubileuszowej (fgcznie z naliczonymi nalezno$ciami publiczno
— prawnymi) oraz zwrotu kwoty nienaleznie wyptaconej ze s$rodkéw projektu nagrody
jubileuszowej Pani Elzbiety Ciszewskiej wraz z odsetkami. Dokonaé przeksiegowania wydatkow
niekwalifikowalnych.

2. Wyjasni¢ dlaczego do wniosku o dofinansowanie oraz umowy o dofinansowanie Beneficjent
przedstawit oSwiadczenie dotyczace kwalifikowalnosci podatku VAT, w ktérym stwierdza, ze
nabycia objgte wnioskiem o dofinansowanie stuzg prowadzeniu badan we wlasnym zakresie a
nie Swiadczeniu ustug.

3. Przedstawi¢ wyjasnienie w kwestii btedéw w tabeli 11, dokonaé zwrotu kwoty 18,37 PLN wraz z
odsetkami wynikajacej z nieprawidlowo ujetych kosztow kwalifikowalnych. Dokonaé
przeksiegowania wydatkdw niekwalifikowalnych.

4. Przedstawi¢ wyjasnienie w zakresie wykazania w tabeli 11, w pozycjach 195-201 kosztéw
narzutéw oso6b nie ujetych w listach ptac nr 116005/015 z dnia 09.04.2010 r. oraz 116005/16 z
dnia 09.04.2010 r.

Termin wykonania zalecen pokontrolnych:
06.06.2011 r.

Informacje pokontrolng z kontroli projektu na miejscu podpisuja osoby kontrolujace oraz kierownik

jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona w terminie 14 dni od otrzymania Informacji

pokontrolne;.

Na mocy Wytycznych w zakresie kontroli dla Instytucji Posredniczacych i Instytucji Wdrazajacych
dla Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013, rozdzial 9 punkt 1 i 2,
podmiotom kontrolowanym przystuguje prawo zgfaszania zastrzeZeri oraz wyjasnieri do tresci
Informacji pokontrolnej w terminie 14 dni od otrzymania Informacji pokontrolnej. W przypadku
odmowy podpisania Informacji pokontrolnej, kierownik podmiotu kontrolowanego lub osoba
przez niego upowazniona ma obowigzek przekazac jednostce kontrolujacej pisemne uzasadnienie
odmowy podpisania tej informacji wraz z jednym egzemplarzem niepodpisanej Informacji
pokontrolnej w terminie 7 dni od dnia jej dorgczenia. Zgodnie z rozdziatem 9 punkt 4 wytycznych
podmiot kontrolowany zobowiazany jest do zfozenia wyczerpujacych wyjasnieri i zgloszenie

wszystkich zastrzezen, jak réwniez do przediozenia stosownych dokumentéw na potwierdzenie

swojego stanowiska.

W przypadku, gdy kierownik jednostki kontrolowane; :




PP :
i INNOWACYINA GOSPODARKA yﬂéﬁ; OPl o eunoeessis [NNEEERN
g oo mmzm,_u.\.‘.m.‘.a:u ROZHDI) REGIONALNECD -

1) zglosi przed podpisaniem Informacji pokontrolnej zastrzezenia co do jej tredci, kontrolujgcy
zobowigzani sg zbada¢ ich zasadno$¢ i w uzasadnionych wypadkach uzupetnic lub poprawi¢
Informacje pokontroing.

2) odmawia podpisania Informacji pokontrolnej, jest zobowigzany do przedstawienia pisemnego
wyjasnienia przyczyn odmowy w terminie 7 dni.

W przypadku odmowy podpisania Informacji pokontrolnej przez kierownika kontrolowanej jednostki,

Informacje pokontrolng podpisuja kontrolujacy, zamieszczajac w niej wzmianke o odmowie podpisania i

dofaczajac ztozone przez kontrolowanego pisemne wyjasnienie przyczyn odmowy. Odmowa podpisania

Informacji pokontrolnej nie stanowi przeszkody do wszczecia postepowania pokontrolnego, a takze nie

wstrzymuje koniecznosci wykonania zaleceri pokontrolnych. W' przypadku przekroczenia terminu, o

ktérym mowa rozdziale 9 pkt. 2 i 3, Kierownik Zespotu kontroli ma prawo odmowic rozpatrzenia

zgloszonych zastrzezen co do tresci Informacji pokontrolney.

Kontrolowany odméwit podpisania Informacji pokontrolnej z powodu:

Informacije z kont;oli projektu na miejscu, zawierajgca 7 stron, sporzgdzono w dwdch jednobrzmigcych

egzemplarzach, po jednym dla kazdej ze stron.

W zatgczeniu:
1. Lista sprawdzajgca dla kontroli projektu na miejscu

2. Zatgcznik nr 1 — wykaz btedéw w tabeli 11
3. Zatacznik nr 2 — wykaz zwréconego przez Beneficjenta nienaleznie wydatkowanego podatku VAT



