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I. Podstawa wykonania recenzji

Podstawa do wykonania recenzji jest uchwata nr 155/111/2025 Rady Naukowej Dyscypliny
Architektura i Urbanistyka Politechniki Warszawskiej z dnia 25.11.2025 oraz pismo z
dnia 26.11.2025 w sprawie wykonania recenzji rozprawy doktorskiej autorstwa mgr inz. arch.
Piotr Person, Promotorka: dr hab. inz. arch. Karolina Tutkowska-Styk, profesorka Politechniki
Warszawskiej, Wydziat Architektury, Politechnika Warszawska. Przy opracowaniu recenzji
kierowano sie takze zapisami zawartymi w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r.- Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce ( Dz. U. z 2024 r. z poz. 1571 z péin. zm.).

ll. Ocena pracy przedstawionej do recenzji

1. Ocena pracy pod wzgledem naukowym
Maszynopis zawiera 266 stron i sktada sie z nizej wymienionych czesci

1.Wprowadzenie

2. Rozdziat | Podstawy teoretyczne
3. Rozdziat Il Zabudowa galeriowa
4, Rozdziat lll Badania wtasne

5. Podsumowanie badan

Praca zawiera 56 ilustracji, kilkadziesiat fotografii oraz 13 zestawier tabelarycznych, a takie
karty badan terenowych.



Praca zawiera nienumerowana liste pozycji bibliograficznych. Lista ta jest obszerna i zawiera
wigcej niz 100 pozycji. Wszystkie wymienione publikacje sg $cisle powigzane z tematem,
dobdr literatury nalezy uznac za wiasciwy.

2. Ocena zakresu tematycznego, cel pracy, metoda pracy, tezy pracy

Zakres tematyczny nalezy uznaé za wystarczajacy. Umozliwia to wyciggniecie wtasciwych
wnioskow. We wstepie autor wskazat nastepujace cele pracy z podziatem na cel gtéwny i cele
szczegbdtfowe.

Celem badar jest okreslenie, w jaki sposéb uktady galeriowe mogq wspierac ksztaftowanie
zrownowazonego srodowiska mieszkaniowego, na podstawie analizy wspdtczesnych realizacji
budownictwa oddolnego powstafych w Europie po 2007 roku.

Cele szczegotowe wg autora to:

1. Rozpoznanie uwarunkowarn spotecznych, organizacyjnych i przestrzennych towarzyszqcych
wspofczesnym realizacjom budynkéw galeriowych.

2. Identyfikacja stosowanych w nich strategii i rozwigzan projektowych oraz ocena ich
znaczenia dla jakosci Srodowiska mieszkaniowego.

3. Klasyfikacja zidentyfikowanych strategii i rozwigzari w ramach trzech wymiaréw
zrownowazenia: spofecznego, Srodowiskowego i przestrzennego.

Cel gtéwny i cele szczegbtowe zostaty okreslone poprawnie. Praca obejmuje problematyke
wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych o uktadzie galeriowym zrealizowanych w formule
oddolnego budownictwa mieszkaniowego.

Metoda pracy obejmuje badania literatury oraz studium przypadkéw w badaniach wtasnych.
W czesci podsumowania przedstawiono wnioski oraz podsumowanie odpowiedzi na zadane
we wstepie pytania.

3. Ocena kompozycji pracy

Kompozycje pracy opartg na rozdziatach | podrozdziatach nalezy uznac za wtasciwa.

4. Ocena sposobu przedstawienia materiatu | jego ujecie

Autor pracy prowadzi narracje w sposéb bardzo dobry. W tekscie znajdujg sie przypisy dolne,
w ktorych najczesciej autor odsyta do innych rozdziatéw lub pozycji literaturowych. Materiaty
i istotne informacje zostaty przedstawione w pracy w sposéb czytelny i zrozumiaty.

5. Ocena poprawnosci jezykowej | stylistycznej



Autor pracy postuguje sie poprawnym stownictwem, wykorzystuje terminy zwigzane z
tematyka w sposdéb profesjonalny.

6. Ocena uzytej terminologii, oznaczen | symboli

Przyjete w pracy oznaczenia, symbole i terminologie nalezy uzna¢ za wiasciwe i
powszechnie stosowane w dziatalnosci badawczej w dyscyplinie naukowej architektura i
urbanistyka.

7. Ocena objetosci pracy (czy wystepuja powtdrzenia informacji, czy wystepuja uwagi
ogolne, czy wystepuja mato istotne szczegoty)

Praca jest bardzo pojemna, a jej tres¢ zawarto na 266 stronach formatu A4 w wydruku
dwustronnym. Informacje przedstawione w pracy sg bardzo szczegétowe.

W pracy nalezy doceni¢ bardzo szczegétowo przedstawione badania wiasne zwigzane ze
studium przypadkow. Na wysoka ocene zastuguje wtasne zaangazowanie badawcze autora,
ktore nie byto ograniczone jedynie do odwiedzenia i obserwacji wybranych lokalizacji, ale
réwniez do spaceréw tematycznych, wywiaddw z mieszkaricami i zarzagdcami budynkéw, co
pozwolito na sformutowanie wnioskéw.

Autor od poczatku pracy zawezit badania do budownictwa oddolnego. Jednoczeénie autor
przebadat 16 przypadkdéw, co moze wydawac sie by¢ liczbg mata. Jesli jednak wezmiemy pod
uwage jakos¢ badan, to wydaje sie to by¢ uzasadnione. Autor stwierdza 'W ten sposéb zakres
terytorialny zawezono do czterech krajow europejskich: Austrii, Belgii, Hiszpanii i Szwecji'.
Sformutowanie to nie jest do korica jasne. Wg recenzenta w pracy mogtoby sie pojawié nieco
wiecej informacji na temat wspétczesnych realizacji galeriowcéw jako typu budynku, w tym
w Polce i w Europie. Sam fakt, ze tego typu budynki rzadko powstajag w wyniku dziatan
oddolnych nie wyklucza niektérych podobnych realizacji (np. realizacji jako mieszkan
socjalnych, komunalnych w ramach Towarzystw budownictwa Spotecznego etc.). Autor
wspomina o wtasnej kwerendzie, ktérg nalezy docenié, w ktérej stwierdza w przypisie dolnym:
zidentyfikowano jedynie 38 budynkéw mieszkalnych o uktadzie galeriowym powstatych w
Polsce w latach 2013-2023, z ktérych 23 stanowily gminne budynki socjalne, 12 inwestycje
prywatne oraz 2 gminne budynki komunalne.

8. Ocena doboru tytutu

Tytut rozprawy nalezy oceni¢ jako dobrany poprawnie. Warto jednak zaznaczyé, ze tytut
pozbawiony ‘Zbudowac wspdlnote’ tzn.: ‘Uktady galeriowe jako element ksztattowania
zréwnowazonego Srodowiska mieszkaniowego. Przypadek budownictwa oddolnego’ jest
wystarczajacy i bardziej precyzyjny. Co prawda nie wskazuje na problematyke budowania
wspdlnoty, ale warto pamietad, ze prospoteczne walory uktadéw galeriowych nie zawsze



gwarantujg, ze stworzg wspodlnote mieszkaniowg (niektdre obserwacije i wnioski autora na to
wskazuja).

9. Ocena doboru ilustracji | tabel

llustracje, tabele oraz wykresy dobrano wtasciwie. Karty badan terenowych na ostatnich
stronach sg nieczytelne zaréwno w wydruku, jak i w wersji papierowej.

10. Ocena czy praca odpowiada wymaganiom stawianym rozprawom doktorskim

Prace cechuje wysoki walor poznawczy. Badania i kwerenda literatury przedstawione w czesci
I-szej sg przeprowadzone we wiasciwy i zrozumiaty sposdb. Badania wtasne przedstawione w
czesci lll-ciej sg przeprowadzone jasno i czytelnie. Podsumowanie i wnioski zawarto na 8
stronach. Rozdziat ten nalezy uznac za wystarczajacy, cho¢ by¢ moze warto rozwazyé jego
poszerzenie.

Na uwage zastuguja autorskie krytyczne opisy i merytorycznie uzasadnione wnioski.

Recenzent stawia teze, ze teoretyczny model wzorcowy uktadu galeriowego, bedacy
podsumowaniem badan autora, mégtby wiele wniesé w zakresie teorii oraz jako zatozenie do
wytycznych projektowych w praktyce. Jest to szczegdlnie istotne w przypadku, kiedy typ
budynku galeriowego w Polsce obecnie nie jest popularny i rekomendacje profesjonalnego
badacza sg obecnie jak najbardziej na czasie i moga wiele wnie$¢ do przysztych projektdow i
realizacji w Polsce i Europie. Takiego modelu jednak autor nie zaproponowat. Opisane modele
tworzenia kooperatyw moga by¢ przydatne, szczegdlnie, ze dziatania oddolne (jak np.
inwestycje budzetéw obywatelskich i nie tylko) zyskujg obecnie na popularnosci i nie sa
szeroko znane i rozpoznane. Praca zawiera opisy rozwigzar prawnych i organizacyjnych co
jest jej atutem.

Praca odpowiada wymaganiom stawianym rozprawom doktorskim. Praca ta prezentuje
ztozone i wnikliwie badania w zakresie teorii, jak i wiedzy zwigzanej z uwarunkowaniami
towarzyszacymi praktyce realizacyjnej. W pracy nalezy doceni¢ bardzo szczegétowo
przedstawione badania wiasne zwigzane ze studium przypadkdéw. Na wysoka ocene zastuguje
wiasne zaangazowanie badawcze autora, ktére nie byfo ograniczone jedynie do odwiedzenia
i obserwacji wybranych lokalizacji, ale réwniez do spaceréw tematycznych, wywiadéw z
mieszkaricami i zarzagdcami budynkéw, co pozwolito na sformutowanie wnioskdw.

Ill. Wnioski koncowe

W swietle zapiséw zawartych w art. 187 w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r.- Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce ( Dz. U. z 2024 r. z poz. 1571 z pdZn. zm.) osiggniecie Autora
przedstawione w pracy pt. ,Zbudowaé wspdlnote: uktady galeriowe jako element
ksztattowania zréwnowazonego srodowiska mieszkaniowego. Przypadek budownictwa



oddolnego” nalezy uzna¢ za spetniajgce kryteria oraz za znaczny wkfad w rozwdj dyscypliny
architektura | urbanistyka.

Rekomenduje by prace opublikowaé jako publikacje ksigzkowa dostepng na rynku z
wytaczeniem kart badai in situ.

Uwagi krytyczne wymienione w niniejszej recenzji nalezy uznaé za marginalne, jeéli wezmiemy
pod uwage bardzo wysoki poziom merytoryczny pracy, rzetelno$é badar wykonanych przez
autora, a takze catoksztatt pracy. Rozprawe doktorskg dopuszczam do publicznej obrony
przed Rada Dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka Politechniki Warszawskiej.
Jednoczesdnie wnioskuje o wyréznienie pracy.

Uzasadnienie wyrdznienia:

Tematyka badan odnosi sie do wspétczesnych uwarunkowar zwigzanych z rozwojem
mieszkalnictwa, ktére mozna oceni¢ jako jedno z najczesciej wymienianych wyzwar XXI-go
wieku: zapewnienia dostepnego dobrego srodowiska do mieszkania.  Przygotowane
opracowanie zawiera wiele odniesiers do badar zrealizowanych, ktére polegaty na rzetelnych
wywiadach autora, co daje podstawy by wskazaé wady i zalety rozwigzarn uktadéw
galeriowych, a takze do rozwazaii w jaki sposéb galeria ma petni¢ funkcje
spoteczne. Takie podejscie nalezy uznaé za nowatorskie. Recenzent uwaza,
ze przeprowadzone badania oraz opisane uwarunkowania prawne i organizacyjne, w
jakich wspomniane przypadki powstaty oraz wnioski z badari sg opracowane bardzo dobrze,
co daje podstawe przyznania wyréznienia.

dr hab. inz. Arch. Tomasz Bradecki
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