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I. Podstawa opracowania recenzji

e zlecenie Dziekana Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej dr hab. inz. arch.
Krzysztofa Koszewskiego,

e egzemplarz rozprawy doktorskiej autorstwa Hanny Malik-Trocha pt. ,,Systemowe
podejscie do wdrazania projektowania uniwersalnego a standardy dostepnosci
architektonicznej w Warszawie”,

e ustawa z dnia 14 marca 2003 roku: o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2017, poz. 1789),

e art. 179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku: Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018, poz. 1669).

II. Omo6wienie i ocena formalnej struktury pracy

e Tytul

Tytut rozprawy trafnie okresla przedmiot i charakter pracy, jest zgodny z zawartoscia
merytoryczna.

¢ Kompozycja pracy i jezyk

Rozprawa doktorska Pani mgr inz. arch. Hanny Malik-Trocha jest jednotomowym
opracowaniem monograficznym, wydanym w migkkiej oprawie, w formie ksigzkowej, formatu
A4. Zawiera 718 ponumerowanych stron (!). Struktura formalna pracy jest prawidtowa,
charakterystyczna do analogicznych opracowan naukowych. W pracy wyodrebniono siedem
zasadniczych czesci merytorycznych opisujacych zagadnienia zwigzane z podejmowanym
tematem: ,,Wstep”, pie¢ rozdzialow tematycznych, ,,Podsumowanie badaf i wnioski koficowe”.
Podziat ten jest bardzo czytelny, tytuly rozdzialéw tematycznych, jak i podrozdzialéw sg bardzo
dobrze sformulowane, klarownie okreslajac ich zawarto$¢. Praca poprzedzona jest streszczeniami
w jezyku polskim i angielskim.



W rozdziale ,,Wstep” prawidlowo okres$lono przedmiot i zakres pracy, stawiang przez
Autorke teze i cele badawcze. Rzetelnie przedstawiono stan badan dotyczacy podejmowanego
tematu, gdzie wskazano az szes¢ obszaréw tematycznych, w ktérych wymieniono licznych
autoréw publikacji opisujacych wybrane zagadnienia. Szeroko omdéwione zostaty takze zalozenia
metodologiczne dysertacji. Pod koniec pierwszej czesci Autorka przedstawila w sposob
syntetyczny, lecz czytelny strukture pracy, co ulatwia zapoznawanie si¢ z tak obszernym tomem.

Dysertacja zakonczona zostala podsumowaniem badan i wnioskami koficowymi, podobnie
jak kazdy rozdzial rozprawy. Zakoficzenie jest wobec tego z jednej strony — czgsciowym
dostownym powtdrzeniem wnioskéw konczacych dany rozdzial merytoryczny (por.: str. 266 i str.
355), z drugiej strony — stanowi celowe powtdrzenie dla ugruntowania wiedzy, dlatego
recenzentka nie uznaje tego za blad lecz za rozmys$lne dziatanie dydaktyczne Autorki rozprawy.
W podsumowaniu przedstawiono takze — syntetycznie i bardzo czytelnie — kierunki dalszych
badan i aktywnosci majacych na celu doskonalenie procesu wdrazania projektowania
uniwersalnego w realizacje architektoniczno-urbanistyczne. Koficowg cze$¢ pracy stanowig
spisy: literatury (ksiazki, artykuly, publikacje naukowe), akty prawne oraz dokumenty urzedowe
polskie i zagraniczne — 480 pozycji (!). Umieszczono tam takze wykaz ilustracji (207 pozycji)
oraz tabel (307 pozycji). W tym miejscu nalezy podkresli¢ ogromny wkiad pracy Autorki
w poszukiwaniu, zebraniu i opracowaniu materiatéw pismienniczych stanowigcych merytoryczng
podbudowe dysertacji, a takze szeroki zaséb wiedzy z wielu dyscyplin, jaki nalezalo zgl¢bié, by
stworzy¢ przedmiotowa rozprawe doktorska.

Oméwiona powyzej struktura pracy to dopiero polowa przedstawionego do recenzji tomu.
Druga czg$¢ obszernej ksiegi to pig¢ raportow z przeprowadzonych badan, ze szczegélowym
opisem metody badawczej, doboru kryteriéw, narzedzi badawczych (np. formularze ankietowe,
listy sprawdzajace) oraz detalicznym przedstawieniem wynikdw w postaci wykresow, graféw,
rysunkéw technicznych. Czes$¢ z tych opiséw zostala przedstawiona uprzednio w rozdziatach
merytorycznych dysertacji i — podobnie jak w przypadku wnioskéw koncowych — stanowi
pewnego rodzaju powtdrzenie tresci (por. str. 223-227 oraz str. 531-535), lecz ponownie
recenzentka odbiera to jako celowy zabieg Autorki dla doglebnego zrozumienia
przeprowadzanych badan.

Kompozycja rozprawy jest merytorycznie trafha, kolejnos¢ poszczegdlnych czgsci jest bardzo
logiczna z punktu widzenia zatozenia naukowego: przedstawienie projektowania uniwersalnego
na tle innych idei projektowych, perspektywa uzytkownikow ze szczegdlnymi potrzebami,
doktryna partycypacji spolecznej w pracach projektowych, formy systemowosci jako skuteczna
implementacja projektowania uniwersalnego, implementacja zasad w miescie stotecznym
Warszawa. Pomimo znacznej objetosci, prace dobrze si¢ czyta. Zasadnicze kwestie zostaly
odpowiednio wypunktowane, wytluszczone, uporzadkowane w sposéb tabelaryczny Iub
przedstawione w sposob graficzny. Mimo to nalezaloby zastanowi¢ si¢ nad celowoscig
prezentacji tak obszernego dziela (sumarycznie 718 stron), co jest nawet nieco klopotliwe
w obstudze. Moze nalezaloby zastanowi¢ si¢ nad podziatem rozprawy na dwa odrebne tomy, aby
wyraznie wskazad, ktory tom jest dysertacja, a ktory jedynie dodatkiem, raportem z badan.

Praca napisana jest profesjonalnym jezykiem, zrozumialym w odbiorze i odpowiednio
odwotuje si¢ do literatury Zrodtowe;j.

II1. Omowienie i ocena rozdzialow merytorycznych rozprawy

Praca jest bardzo ciekawa, a temat aktualny i wart przeprowadzonych badan. Doktorantka
podjeta sie badann nad zagadnieniem bardzo na czasie — wdrazaniem zasad projektowania
uniwersalnego we wspoélczesnej architekturze i urbanistyce, a konkretnie wdrazaniem w Polsce



standardow dostepnosci jako prawa lokalnego, uzupehiajacego do obowigzujacego projektantow
rozporzadzenia w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé obiekty
budowlane oraz publiczna przestrzen zewnetrzna. W tym kontekscie podjety temat jest nowy,
oryginalny. Badania oparto przede wszystkim na przykladzie miasta stotecznego Warszawa, lecz
wsparto je analizami modelowych przykladéw zagranicznych. Doktorantka w rozprawie prébuje
zastanowi¢ si¢ jakie dziatania systemowe moga stanowi¢ wsparcie dla implementacji rozwiazar
dostepnych i na ile opracowany dokument prawa lokalnego wptywa na polepszenie jakosci
wznoszonych obiektéw architektonicznych w kontekscie dostgpnosci. Temat jest o tyle wazny, ze
w ostatnich latach wiele miast polskich igmin zastanawia si¢ nad realizacja wustawy o
zapewnianiu dostgpnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami (Dz.U. 2019 poz. 1696) zlecajac
opracowanie standardow  dostgpnosci, realizujac  szkolenia podnoszace $wiadomogé
kierownikdéw, administrator6w obiektéw uzytecznosci publicznej, inwestoréw, projektantow.
Weciaz jednak brak rozwigzan systemowych, a swiadomos¢ potrzeby wykonania rozwiazan
dostgpnych zderza si¢ z brakiem odpowiedniego zaplecza finansowego na inwestycje i,
niejednokrotnie, z brakiem wsparcia merytorycznego oséb przeszkolonych w temacie.

e Teza, cele badawcze

W dysertacji sformulowano nastepujacg teze:
Na systemowe wdrazanie projektowania uniwersalnego skladaja si¢ okreslone czynniki,
wsrod ktorych znajduja si¢ Standardy dostepnosci. Egzekwowanie stosowania Standardow
wplywa na poprawe dostepnosci.

Powyzszg tez¢ Autorka starata si¢ udowodnié na podstawie miasta stotecznego Warszawa
analizujgc  konkretne projekty, ktére byly poddane konsultacjom i ocenie pod wzglgdem
dostgpnosci oraz zgodnosci z obowigzujacymi w stolicy standardami dostepnosci,
wprowadzonymi w roku 2017. Poprzez wieloetapowe badania, na ktére skladaly si¢ analizy
funkcjonalno-przestrzenne, audyty dostepnosci zrealizowanych inwestycji, wywiady poglebione
z ekspertami, badania zadowolenia uzytkownikéw Doktorantka udowodnila ze: wl(--.) W Swietle
przedstawionych w rozprawie czynnikow warunkujgcych systemowe wdrazanie projektowania
uniwersalnego, wsréd ktorych znajdujq si¢ Standardy dostgpnosci mozna przyjgé, ze postawiona
teza w pracy jest prawdziwa. Udokumentowany zwiqgzek migdzy egzekwowaniem stosowania
Standardéw, w tym weryfikowaniem inwestycji, a podwyiszonym poziomem dostepnosci
architektonicznej, dowodzi, ze Standardy stanowiq istotny czynnik w systemowej implementacji
uniwersalnego projektowania.”

Sformutowana powyzej teza jest prawidlowa, a przeprowadzone badania szczegélowe
efektéw implementacji standardéw dostepnosci oraz analizy warunkéw ich systemowego
wdrazania sg wystarczajacym dowodem na poparcie zalozonej tezy.

W dysertacji okreslono nastepujace cele:

1. Zbadanie mozliwoéci wdrazania zasad projektowania uniwersalnego poprzez egzekwowanie
realizacji miejskich standardéw dostepnosci (cel nadrzedny rozprawy),

2. Analiza informacji z obszaréw polityki, strategii i narzedzi do wdrazania zasad projektowania
uniwersalnego,

3. Zbadanie sposobéw realizowania partycypacji spolecznej w procesach projektowych i
inwestycyjnych,

4. Analiza skutecznosci dziatan prowadzonych w wybranych miastach oraz zrealizowanych
obiektach architektonicznych



Przedstawione przez Autork¢ cele badawcze zostaly metodycznie zrealizowane
i wyczerpujaco opisane w kolejnych rozdziatach oraz podrozdziatach dysertacji.

¢ Rozdzialy merytoryczne (od II do VI)

Rozdzialy merytoryczne rozpoczynajg narracje od wyjasnienia podstaw rozwazan na temat
dostepnosci przestrzeni zbudowanej — Rozdziat II: Projektowanie uniwersalne na tle innych
doktryn projektowania oraz Rozdzial IIl: Uzytkownicy przestrzeni miejskiej i ich potrzeby,
i mozliwosci. W ten sposéb jasno i czytelnie przeprowadzono wywod, poczawszy od rysu
historycznego, ewolucji idei projektowych zorientowanych na cziowieku. Wyjasnione zostaly
zalozenia koncepcji projektowania uniwersalnego wraz z odniesieniem tej doktryny do polityki
spotecznej w r6znych krajach na catym globie. Omdwiono sposoby implementacji projektowania
uniwersalnego oraz dokonano poréwnania tej idei z innymi podejsciami projektowymi
zorientowanymi na uzytkownika: projektowanie partycypacyjne, projektowanie zrdwnowazone,
design thinking, itd. Nastepnie Autorka zgrabnie potaczyla te idee z wprowadzonymi w 2017
roku Standardami Dostepnosci dla miasta stotecznego Warszawy. Wywdd jest zatem czytelny,
poszczegolne elementy uzupelniaja si¢ i zachowuja wzgledem siebie zréwnowazone proporcje.
Podobnie w Rozdziale III — dywagacje na temat osOb ze szczegllnymi potrzebami i ich
wymaganiami w kierunku dostepnosci przestrzeni zostaly zgrabnie zestawione z oceng
zrealizowanych w Warszawie w ostatnim okresie obiektéw, ktore mienig si¢ by¢ budynkami
dostepnymi, budowanymi na podstawie obowigzujacych standardéw dostgpnosci. Autorka
przytoczyta w tym miejscu przeprowadzone badania ankietowe poziomu zadowolenia
uzytkownikow tych obiektow. W Rozdziale III (s. 48-49) przeprowadzono interesujaca dyskusje
na temat ewolucji postrzegania cztowieka jako odbiorcy przestrzeni zbudowanej — przejscie od
postrzegania cztowieka jako miary, modutu ustandaryzowanego, poprzez klienta do uzytkownika,
co wspolczesnie fokusuje zagadnienie na indywidualizmie postaci a nie uogélnionych
proporcjach wyimaginowanego ideatu. Inny wywod, dotyczacy oméwionych przez Doktorantke
regulacji prawnych (w tym miejscu brawa za tak szeroki zakres wiedzy) powstatych w krajach
Unii Europejskiej po Deklaracji Sztokholmskiej z 2004 roku, sklania do zastanowienia si¢ nad
mozliwym stopniem inkluzji — czy rzeczywiscie petna inkluzja ,,(...) spoleczna, gospodarcza i
polityczna wszystkich ludzi, bez wzgledu na wiek, pleé, niepelnosprawnosc, rase, pochodzenie
etniczne, narodowosé¢, religie lub status ekonomiczny bgdz inny” (str. 67) jest mozliwa bez
naruszania granic wyznaczonych w danym kregu kulturowym?

I jeszcze jeden cytat zaczerpniety z Rozdzialu III stanowiagcego o uzytkownikach i ich
opiniach: ,,(...) Standardy (...) Sq jednak bardzo jednostronne i czesto mogq blokowaé inne
koncepcje (...) w miescie w ktérym walczymy o kazdy m? zieleni, narzucajq nam rozwiqzania
(szerokie chodniki itp.), ktore tej zieleni nas pozbawiajq. Kazq wybiera¢ miedzy zielenig a
dostgpnoscig” — rodzi si¢ pytanie czy mozna si¢ z tym nie zgodzi¢? Dostgpnos¢ lasow (s. 91),
szlakow gorskich, parkéw narodowych...? Moze jednak nie nakazy, ale logiczna argumentacja co
jest mozliwe, a co nie?

Rozdziat IV porusza zagadnienia partycypacji spolecznej i sposobéw angazowania
interesariuszy w procesach projektowania, a takze tworzenia polityk w tym kierunku. Autorka
omoéwila rézne strategie dzialan partycypacyjnych i efekty tych dziatan na przyktadzie
zrealizowanych inwestycji w Londynie, Barcelonie i Warszawie. Rozdziat ten jest doskonatym
wprowadzeniem do rozdziatu kolejnego, Rozdzialu V, w ktérym zaprezentowano skuteczne
polityki spoteczne oraz systemowy sposob implementacji zalozen projektowania uniwersalnego
na bazie europejskiej normy PN-EN 17161:2019 Design for All oraz metody HUMBLES.
Zaprezentowano tu takze wyniki badan z analizy przestrzenno-funkcjonalnej wybranych



obiektow warszawskich. Zawarte w tym rozdziale informacje na temat strategii prowadzenia prac
projektowych od okreslenia wizji danej inwestycji do prowadzenia powykonawczej oceny
metodg POE, ujete czytelnie w tabeli V.4-2 (str.197-200) zastuguja na szczegdlng pochwate.
Wszystkie tresci przekazane w rozdziale, uporzadkowane odpowiednio, ujete z punkty lub tabele
powinny stanowi¢ podrecznik dla decydentéw zajmujacych sie planowaniem i koordynowaniem
inwestycji.

Ostatni rozdziat merytoryczny — Rozdziat VI — przedstawia badania metoda HUMBLES
miast dostepnych: Warszawa, £.6dz, Gdynia, Londyn, Barcelona, Dublin, nagrodzonych w
konkursie Access City oraz miasta stotecznego Warszawa. I znéw w tym rozdziale Doktorantka
wykazata si¢ umiejetnoscia prowadzenia badan na bazie odpowiednio dobranych metod, narzedzi
i kryteridw, umiejetnoscig analitycznego myslenia wspartego znajomoscia uwarunkowari
prawnych oraz srodowiskowych. Pytanie recenzentki do informacji zawartych w tym rozdziale
dotyczy np. sposobu oceny kryterium 7. Komunikacja i marketing — na jakiej podstawie tak samo
oceniony zostal Berlin oraz Chester czy Lyon — w zasadzie wszystkie miejsca uzyskaty
jednakowa oceng pomimo ze wykazywaly znaczaco rézne podejscie do tego kryterium?

Interesujaco opisana zostata procedura sprawdzania/uzgadniania projektu pod katem
funkcjonalnosci, dostgpnosci w Warszawie. Rodzi si¢ pytanie — jak to wyglada na osi czasu
przeznaczonego na sporzadzenie dokumentacji w obliczy zawsze zbyt krétkich terminéw
przeznaczonych na inwestycje, zwlaszcza przy procedurach przetargowych? W tym miejscu
stosowne byloby ukazanie tego procesu na osi czasu i umocowania poszczegélnych etapow
uzgodnienn w odpowiednich instytucjach.

Na koniec kilka uwag i pytan luznych sformulowanych na podstawie tresci zawartych w
podsumowaniu dysertacji. Strony 347-348 — ,(..) standardy nie wprowadzajq miernikéw,
wskaznikow, wedlug ktorych monitorowany bytby stopien dostepnosci architektoniczne” —
o jakich miernikach mysli Doktorantka? W standardach s3 juz okreslone pewne parametry np.
dotyczace szerokosci, wysokodci elementéw przestrzeni zbudowanej, lub dotyczace wWymogow
wyposazenia a zdarza sig, ze staja si¢ one przestarzale, nieaktualne w obliczu dzisiejszego
szybkiego rozwoju technologii oraz zmiennosci struktury spoteczenistwa. Wobec tego, czy warto
to tak Scisle okreslaé? W zasadzie zachodzi konieczno$ci ciagltej kontroli i weryfikaciji
miernikéw, bo spoteczefistwo si¢ zmienia (rosnie wzwyz i wszerz) i pewne rozwiazania moga juz
nie przystawa¢ do potrzeb. Wazna staje si¢ réznorodnosé rozwigzan lub wielofunkcyjnosé
zamiast sztywnych wytycznych. Strona 347 — o braku jednej wiodacej publikacji obowiazujacej
na poziomie krajowym — zgoda, ale pojawiaja si¢ obawy jak sie to bedzie mialo do standardéw
opracowanych przez miasta i gminy jak dotychczas? Strona 348 — o neuror6znorodnosci — temat
faktycznie bardzo mato rozeznany w kontekscie przestrzeni zbudowanej, wiec nie do kofca
wiadomo jakie rozwigzania s3 prawidtowe. Nie znamy potrzeb czyli nie znamy rozwiazan.
Doktorantka wskazata tu niewatpliwie nowe pole badawcze. Strona 349 — o braku
wykwalifikowanych oséb i powszechnej edukacji na temat rozwigzan dostepnych — pytanie, jak
temu zaradzi¢? Czy obowigzek ten powinien spoczywaé na urzedach miast i gmin, czy
obowigzkowe szkolenia dla projektantow? W =zasadzie, na mocy ustawy o zapewnianiu
dostepnosci juz mamy konieczno$¢ wyznaczania przez instytucje koordynatoréw dostgpnosci,
wigc moze oni powinni zostaé konsultantami nowych inwestycji?

Recenzentka nie odnosi si¢ do czesci tomu zwanej Zalgcznik, w ktérej przedstawiono
szczegOlowe raporty z badan, z czego czg$¢ zostala wpleciona w tres¢ zasadnicza opracowania.
Sposob prowadzenia badar, dobrane metody, techniki i narzedzia przedstawione detalicznie w tej
czgsci zostaty ocenione bardzo wysoko, 0 czy wspomniano powyzej, przy ocenie dysertacji.



e Literatura i przypisy:

Zestaw pozycji bibliograficznych, na ktére Autorka powoluje sie jest absolutnie adekwatny
do tematu pracy. Zawiera publikacje zwigzane tematycznie z obszarem badan, stanowigcym
przedmiot rozprawy. Zaréwno terminologia, dobdr literatury oraz omawianych przykladéw
$wiadcza o0 znajomosci tematu.

e Tlustracje, rysunki, wykresy:

Umieszczone w tek$cie ilustracje, rysunki, tabele i wykresy wzmacniajg wartos¢
informacyjna pracy. Bardzo cenne jest autorskie opracowanie tabel i tym samym czytelne
przedstawienie zebranych informacji ze zrédet rozproszonych, zbyt obszernych, zagranicznych
lub skomplikowanych wytycznych legislacyjnych. Na uwage zastuguja takze syntetycznie
opracowane grafy iwykresy. Odpowiednio zestawiane w tekscie stanowig bardzo czytelny
material poréwnawczy. Dysertacja zostata opatrzona bogatym materiatem ilustracyjnym, niestety
nie podpisano z jakich Zrédet pochodza fotografie, czy jest to material pozyskany, czy wlasny,
autorski (np. str. 235, str. 259).

IV. Whioski koncowe

Przedlozona do opinii rozprawa doktorska Pani mgr inz. Hanny Malik-Trocha pod tytutem
., Systemowe podejscie do wdrazania projektowania uniwersalnego a standardy dostgpnosci
architektonicznej w Warszawie” jest opracowaniem naukowym, wykonanym na podstawie
logicznie dobranych metod badawczych. OkreSlone we Wstepie cele badawcze zostaly
zrealizowane. Lektura rozprawy dostarcza wiele informacji na temat projektowania
uniwersalnego, uzytkownikéw ze szczegdlnymi potrzebami w kontekécie przestrzeni
zbudowanej, partycypacji spotecznej w procesach projektowych i inwestycyjnych oraz ztozonych
procesow i systemowych strategii planowania oraz projektowania dostepnych przestrzeni
miejskich, z ukierunkowaniem na miasto stoteczne Warszawa. Dysertacja doktorska porzadkuje
i kompiluje wiedzg z zakresu projektowania architektonicznego, planowania przestrzennego oraz
uwarunkowan administracyjno-zarzadczych w kontekscie zasad projektowania uniwersalnego.
Wten sposéb poszerza zaséb wiedzy w dyscyplinie architektura i urbanistyka oraz nauk
o zarzadzaniu, przyczyniajac si¢ do ich rozwoju. W rozprawie =zawarto wiele
usystematyzowanych wytycznych dotyczacych strategii prawidlowo prowadzonego procesu
projektowego uwzgledniajacego zasady projektowania uniwersalnego, ktére powinny zostaé
opublikowane jako podrecznik dla projektantow oraz instytucji zajmujacych sie koordynowaniem
procesow inwestycyjnych. Zawarte w dysertacji, uporzadkowane i podane w sposob niezwykle
czytelny analizy regulacji prawnych polskich i zagranicznych dotyczacych projektowania
uniwersalnego oraz dostgpnosci przestrzeni miejskiej, zestawienia danych statystycznych oraz
doglebnych badan zrealizowanych przykladéw dostepnych obiektéw architektonicznych
skianiaja recenzentk¢ do zloZenia wniosku o wyréznienie przedstawionej rozprawy
doktorskiej.

Dysertacja zastluguje na wyréznienie ze wzgledu na:

e podjecie bardzo waznego i aktualnego tematu, ktéry w kontekscie wprowadzonej w 2019
roku ustawy o zapewnianiu dostgpnosci osobom ze szczegolnymi potrzebami stanowi
priorytetowy obszar dziatan dla miast i gmin polskich, gdzie nie zawsze temat i strategia
dziatania jest odpowiednio rozeznana oraz opracowana,



e za trafne sformutowanie tezy i celéw badawczych, udowodnienie tezy i doglebne
opracowanie tresci dotyczacych zatozonych celéw,

e za przeprowadzenie niezwykle rozleglej kwerendy z réznych dziedzin wiedzy i umiejetne
zglebienie wiedzy w dziedzinach, ktére moga stanowi¢ wsparcie dla systemowego
podejécia do wdrazania projektowania uniwersalnego w planowane dziatania inwestycyjne
w przestrzeni publiczne;j,

e za stworzenie zbioru usystematyzowanych wytycznych dotyczacych strategii prawidtowo
prowadzonego procesu projektowego uwzgledniajgcego zasady projektowania
uniwersalnego zawarte w standardach dostepnosci,

* zaoparcie rozwazan w pracy na szeroko dobranej, w pelni reprezentatywnej literaturze,

e zaumiejetnos¢ prowadzenia badan z wykorzystaniem zdywersyfikowanych lecz niezwykle
celowo dobranych metod i narzedzi badawczych oraz kryteriow oceny, stosownie do
podejmowanego zadania,

e zaumigjgtne, syntetyczne i niezwykle czytelne przedstawienie wynikéw badan poprzez
czytelne, autorsko opracowane zestawienia tabelaryczne, grafy i wykresy,

e zaumiejetnos¢ formutowania i podjecia oryginalnego problemu naukowego, metodycznego
prowadzenia badan, wyciagania oryginalnych wniosk6w oraz wskazywania kierunkéw
dalszych badan i nowych p6l eksploatacji naukowe;.

Stwierdzam, ze dysertacja Pani mgr inz. Hanny Malik-Trocha pod tytulem ,,Systemowe
podejscie  do wdraiania  projektowania  uniwersalnego a standardy  dostepnosci
architektonicznej w Warszawie” stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego,
spelnia wymagania wynikajace z ustaw: z dnia 14 marca 2003 roku: o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2017, poz. 1789) oraz z dnia
3 lipca 2018 roku: Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. 2018, poz. 1669). W zwigzku z tym wnosz¢ o przyjecie rozprawy i poddanie jej Autorki
kolejnym etapom procedury o nadanie stopnia doktora nauk inzynieryjno-technicznych
w dyscyplinie architektura i urbanistyka.



