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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgr inz. arch. Marty Popaszkiewicz

pt. , Przestrzen publiczna jako efekt wspoétpracy réznych aktoréw” wykonanej pod kierunkiem
promotora: dr hab. inz. arch. Katarzyny Pluty, prof. Politechniki Warszawskiej

na Politechnice Warszawskiej

w dyscyplinie naukowej: architektura i urbanistyka, dziedzina nauk ~ nauki inzynieryjno—techniczne

1. Podstawa opracowania

Podstawa recenzji przedmiotowe] rozprawy doktorskiej jest zlecenie Przewodniczacej Rady
Naukowej Dyscypliny Architektura i Urbanistyka Politechniki Warszawskiej, prof. dr hab. inz. arch.
Krystyny Solarek z dn. 30.03.2023 r. zgodnie z uchwata Rady Naukowej Dyscypliny Architektura i
Urbanistyka Politechniki Warszawskiej z dn. 28.03.2023 r.

2. Ocena uktadu rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska Pani mgr Marty Popaszkiewicz zostata ztozona w formie manuskryptu zwartego
w formacie A-4, obejmujacego 257 stron. Prace podzielono na 8 rozdziatldw, cze$¢ merytoryczng
zamknieto na 231 stronie. Syntetyczny opis uktadu dysertacji zaprezentowata Autorka w Tabeli nr 1
(str. 15). Zawarto$¢ merytoryczna pracy obejmuje w kolejnych rozdziatach:

Rozdziat 1 — , Wstep” (str. 9-16) obejmuje uzasadnienie podjecia tematu, tezy i cele pracy, przedmiot
i zakres badan, zastosowane metody badawcze i tabelaryczne przedstawienie ukfadu pracy.

Rozdziat 2 — , Podstawowe definicje i wiedza — przestrzeri publiczna, partycypacja spoteczna” (str. 17—
34) prezentuje aktualny stan badan (do 2021 roku), przyjete w pracy definicje: przestrzeni publicznej,
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partycypacji, drabiny partycypacji i placemakingu. Osobng cze$¢ rozdziatu poswieca Autorka
przedstawieniu pionierow zmian i stosowanych przez nich narzedzi, w tym Jana Gehla, czy Project for
Public Spaces i 880 cities / Gila Pefialosy.

Rozdziat 3 —~ ,Wysokiej jakosci przestrzen publiczna w Polsce, a partycypacja spofeczna przy jej
planowaniu i projektowaniu — badania podstawowe” (str. 35—65). W rozdziale tym odniesiono sie do
wynikéw konkurséw ogdinopoiskich na najlepsze przestrzenie publiczne z lat 2005-2020.

Rodziat 4 — ,Przestrzert publiczna jako efekt wspoipracy réinych aktoréw w wybranych miastach
polskich — badania szczegéfowe” (str. 66—103), obejmuje analize czterech przykiadéw: Woonerfu
Abrahama w Gdyni, Parku z Gruszg w Pruszczu Gdariskim, Stacji Wista Zabtocie w Krakowie i Targu
Weglowego w Gdansku.

Rozdziat 5 — , Przestrzen publiczna jako efekt wspotpracy roznych podmiotéw w wybranych miastach
Europy i Ameryki Pétnocnej — badania szczeg6towe” (str. 104—182), obejmuje analize: New Road w
Brighton, Wielkiej Byrtanii oraz 4 przyktadéw amerykanskich, tj. Congress Square Park w Portland, MA;
Discovery Green w Houston, TX; Roosvelt Plaza Park w Camden, NJ. Dodatkowo Autorka analizuje 6
przyktadéw przestrzeni publicznych docenionych w konkursie European Prize for Urban Public Space —
w tym Sgnder Boulvard i Tasinge Plads w Kopenhadze, Scena w Dnieprze, Open—air Library w
Magdeburgu, Walter Square, Benthemplein w Rotterdamie oraz Plac Republiki w Paryzu.

Rozdziat 6 — ,, Modele partycypacji spotecznej” (str. 183~197), ktéry obejmuje autorskg probe zapisu
modeli-strategii przeprowadzania procesow partycypacyjnych. Prezentuje réwniez inne modele:
Zmieniamy ulice autorstwa M. Arczyniskiej, t. Pancewicza, A. Reiske i Sz. lwanowskiego, model Krystyny
Pawtowskiej, Projektu P: Przestrzen Partycypacji Spotecznej zespotu: D. Jacunska, A. Kamzol, D.
Mateusz, P. Miodoniska i K. Wrembel, a takze Project for Public Spaces i Placemaking.

Rozdziat 7 — , Aktorzy, metody, narzedzia” (str. 198-222), gdzie Autorka odnosi sie do wskazanych
aktoréow procesu i narzedzi wykorzystanych w badaniach szczegétowych, prezentujac role
poszczegoinych aktoréw, a takie sposoby nawigzywania wspodtpracy — w ramach partycypacji
wertykalnej i horyzontalnej. Rozdziat zamyka przeglad technik i narzedzi wspétpracy, z uwzglednieniem
konsultacji spotecznych, budzetu partycypacyjnego, grup roboczych i panelu obywatelskiego,
warsztatow i prototypowania urbanistycznego.

Rozdziat 8 — ,Podsumowanie” (str. 223-231) obejmuje weryfikacje zatozonych tez, odnosi sie do
problemoéw i wyzwan w procesie przeprowadzonych badan. Autorka opisuje wymiar aplikacyjny pracy
poprzez kierunki dziatan w zakresie upowszechniania wspotpracy réznych aktordw i wykorzystania
modeli strategii przeprowadzania procesu partycypacji spotecznej przy planowaniu i projektowaniu
przestrzeni publicznych. Prace zamyka wnioskami dla dalszych badan.

Autorka w przekonywujacy sposéb dowodzi swojej znajomosci warsztatu naukowego. Przyjeta przez
Nig struktura pracy pozwolita na systematyczne i logicznie uporzadkowanie badanej problematyki.
Czytelnos$¢ uktadu pracy, to niewatpliwa zaleta zaprezentowanej dysertacji. Umozliwia prosty dostep
do poszczegélnych etapdw, pozwalajagc na weryfikacje zastosowanych metod i wynikéw prac
badawczych. Sposéb konstrukcji dysertacji jest prawidtowy, uwzglednia stosowny dla przedmiotu
zakres badan i spetnia cechy rozprawy doktorskiej.
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3. Zastosowane piSmiennictwo w ramach rozprawy doktorskiej

Dysertacja zostata dobrze opracowana tak jezykowo, jak graficznie. Prace opatrzono 303 przypisami.
Bibliografia obejmuje pozycje polskie i zagraniczne, w tym najnowsze (do 2022 roku). Dodatkowo
wyszczegblniono ponad 80 zrddet internetowych. W pracy umieszczono 53 fotografie, ilustrujgce
przestrzenie i procesy, 23 ilustracje projektéw i modeli, a takze wykaz 16 map opracowanych przez
Autorke. Wyszczegéiniono takze wywiady i korespondencje z wybitnymi przedstawicielami proceséw
partycypacji spotecznej z kraju i zagranicy, jak G. Pefialosa, E. Madison (PPP) i in. Mogg one stanowic
element wspierajacy znaczenie przeprowadzonych przez Autorke badan.

Praca jest napisana jezykiem przejrzystym — cato$¢ wywodu jest merytoryczna. Autorka poprawnie
konstruuje zaréwno tok myslowy, jak i czesciowe oraz kornicowe wnioski. Kilka zanotowanych btedéw
edytorskich nie ma wplywu na jakos¢ catosci opracowania.

Opracowanie czesci pisemnej ma charakter nieco syntetyczny, koncentrujac sie na zestawieniach
zbiorczych. Taki sposob prezentacji wynikow badan nalezy uznaé za warto$¢ dodang. Zestawienia
tabelaryczne — w liczbie 18, formacie A-3 a takie 10 wykresow przygotowanych przez Autorke
stanowig wartos¢ opracowania — o_istotnym znaczeniu dla_meritum badawczego pracy. Tabele s3
wynikiem zmudnych badani, zbierajac szereg danych i tworzac z nich czytelne zestawienia
podsumowujace analizy, a takie cze$ciowe i finalne wnioski. Obszerne, niejednokrotnie kilku-
stronnicowe zestawienia, pozwolity na wybor przykladéw studialnych, przygotowanie
poréwnywalnego opisu badanych przyktadéw — opisujac zaangazowanie uczestnikéw procesu w

poszczegdlne zadania (Tabele nr 5-14). Duze znaczenie dla prezentacji rezultatéw prac badawczych
majg rowniez przygotowane przez Autorke zestawienia podsumowujgce — odnoszace sie do przegladu
aktorow i narzedzi, podziatu procesdw partycypacyjnych i narzedzi wykorzystywanych w opisywanych
procesach (Tabele nr 15-18).

4. Cel pracy

Zakres pracy zostat poprawnie wyznaczony tak czasowo jak i obszarowo. Przedmiotem badan sg

miejskie przestrzenie publiczne powstate lub planowane w okresie 2005-2020. Zakres terytorialny

analizowanych przyktadéw zostat doé¢ szeroko zakre$lony — obejmujgc miasta europejskie oraz

Ameryki Pétnocne;j.

Autorka pracy podnosi dwie tezy — ,,Wspotpraca réznych grup interesariuszy w trakcie planowania i

projektowania przestrzeni publicznej pozytywnie wplywa na jako$c¢ oraz atrakcyjnos$é danej przestrzeni

publicznej”; oraz ,Oddolne inicjatywy zapoczatkowywane przez mieszkancow, aktywistéw czy

organizacje pozarzadowe skutecznie zmieniajg charakter i zagospodarowanie przestrzeni publicznych

oraz wplywaja na decyzje urzednikéw”.

Do realizacji postawionych tez wskazuje cel gtéwny tj. — ,okreslenie wspoiczesnych zasad

ksztattowania przestrzeni publicznych przy udziale rdéinych grup interesariuszy oraz sposobdéw

nawigzywania i koordynowania tego typu wspétpracy”.

Cel gtdwny zostat poprawnie sformutowany i pogtebiony poprzez trzy kolejny cele szczegétowe:

e ,opracowania charakterystyki modeli proceséw partycypacyjnych wykorzystanych w trakcie

planowania i projektowania wspoiczesnych przestrzeni publicznych przy udziale réinych
aktorow;
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o okredlenia roli réznych grup interesariuszy w ksztattowaniu wspotczesnych przestrzeni
publicznych;
e badania idei placemakingu, jako narzedzia wykorzystywanego przy partycypacyjnym
projektowaniu przestrzeni publicznych”.
Klarowne doprecyzowanie celéw pomocniczych, pozwolito na dobre ufozenie metodyki i struktury
przeprowadzonych badan — odzwierciedlonych w przejrzystej konstrukcji dysertacji. Autorka wskazata
na najwazniejsze elementy dziatarh naukowych, w tym — poszukiwanie modeli, badania interesariuszy
— aktoréw procesu, a takze nacisk na mozliwos¢ wykorzystania procesu jako narzedzia do formowania
partycypacyjnego procesu projektowania przestrzeni publicznych.

5. Zastosowane metody badawcze

Opis metod badawczych jest syntetyczny. Ztozono$¢ procesu Autorka celnie jednak zobrazowata w
ramach obszernej Tabeli nr 1. Elementy metodyki doprecyzowane zostaty rowniez w kolejnych
rozdziatach. Jak sama wskazuje, oparta swoje metody badawcze na analizie literatury oraz dostepnych
materiatéw w zakresie badanych przyktadéw, ktére uzupetnita o badania in situ, a takze o wywiady z
wybitnymi podmiotami zaangazowanymi w procesy partycypacyjne. W sumie kontaktowata sie z 13
przedstawicielami z kraju i zagranicy, ale réwniez z szeregiem instytucji zaangazowanych w procesy
kreacji przestrzeni publicznych — jak pracownie architektoniczne, urzedy miast, NGO, organizatorzy
konkursdw, mieszkancy i in. (str. 35). Przenalizowata szereg materiatow bibliograficznych,
internetowych i prasowych. W pracy wykorzystata, co stanowi Jej istotny wktad w badania tego
obszaru, metody syntetycznego prezentowania wynikéw analiz w postaci schematéw graficznych —
modeli obrazujgcych strukture procesu.

Kryteria doboru przykiadow polskich
W ramach badarn podstawowych Autorka przebadata wysokiej jakosci, nagrodzone w czotowych
konkursach krajowych 2005-2020 przestrzenie publiczne. Konkursy objety: Konkurs na najlepsza
przestrzen publiczng TUP, Zycie w Architekturze / Architektura Murator, Polska Architektura XXL /
sztuka—architektury.pl i sztuka—krajobrazu.pl. W systematyzowaniu postuzyta sie autorskim podziatem
(typologia) przestrzeni publicznych, obejmujacym: sie¢ przestrzeni publicznych, salon miejski, park
swobodny, park reprezentacyjny, skwer, rynek, targowisko, ulice, deptak, park linowy, zakatek
sasiedzki, wezet komunikacyjny, teren sportowo—rekreacyjny i ukierunkowany teren rekreacyjny — plac
zabaw. Autorka badata udziat réznych podmiotéw w procesie planowania i projektowania. W sumie
wskazata na 199 realizacji. Z dalszych badan odrzucita przykiady realizacji na terenach wiejskich (Tabela
nr 3, str. 39-58) ~ pozostawiajgc 140 przyktadow.
Autorka wyciagneta szereg interesujgcych wnioskéw dotyczacych analiz procentowych zebranych
danych, to materiat na osobne opracowanie. Finalnie tylko 19 ze 140 przestrzeni miejskich powstato
we wspétpracy z mieszkaficami i organizacjami pozarzadowymi (!). Ten niewielki procent wskazuje na
ogromng potrzebe upowszechniania problematyki i tematu podjetego przez Autorke. Z zasobu
wybrano 16 przestrzeni zrealizowanych przy wspdtpracy z mieszkaricami. Dalsze zawezenie pola
badawczego do 4 reprezentatywnych przyktadéw uwzglednito wiekszosciowy procent miast duzych
powyzej 200 tys. i $rednich, a takze reprezentatywnej i zréznicowanej typologii — woonerfu (ulicy i
deptaku), skweru, parku swobodnego / skweru, aranzacji tymczasowej/salonu miejskiego.
Wybér przyktadow uwzglednionych w analizach szczegétowych nalezy uznac za stuszny.
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Badania szczegdtowe przyktadow polskich

Cztery reprezentatywne przyklady przebadano wedtug wspdlnego schematu. Analiza objeta
uwarunkowania lokalizacyjne, proces ksztaftowania z zaangazowaniem podmiotéw, wykorzystane
narzedzia. Dla kazdego przyktadu wykonano modele analityczne procesu z uwzglednieniem
poszczegblnych aktoréow i ich zaangazowania na poszczegdlnych etapach. Cato$é opatrzono
indywidualnymi wnioskami.

Kryteria doboru przyktaddw zagranicznych
Wybdr 9 przyktadow zagranicznych oparto na odmiennych, niz w przypadku przyktadéw polskich,
zatozeniach. Moze rodzi¢ to pewne wstepne watpliwosci. Finalnie mozna jednak zgodzi¢ sie z wyborem
Autorki - majgc swiadomos¢ ze podobne badania szczegétowe w odniesieniu do rozleglego obszaru
(obu kontynentéw) nie byto mozliwe. Doktorantka argumentuje swéj wybor dodatkowo koniecznoscia
zwrocenia uwagi na udziat réznych interesariuszy, a dopiero w kolejnym etapie na przyktady ktore
uzyskaty nagrody w konkursach.
Wybér 4 przyktadéw do badan szczegétowych z obszaru USA i Wielkiej Brytanii obejmuje analogiczne
dla polskich typy przestrzenne (woonerf, skwer, park swobodny, aranzacje tymczasowg / skwer).
Dodatkowo Autorka podejmuje sie analizy kolejnych 5 przyktadow europejskich, docenionych w
konkursie European Prize for Urban Public Space wybierajgc podobna typologie przestrzenng
(ulica/skwer, skwer, aranzacja tymczasowa <pawilon>, skwer, salon miejski).
Selekcje przyktadéw zagranicznych nalezy sumarycznie uznaé za wtasciwg. Autorka dokonata wyboru
przyktadéw, w ktorych udziat partycypacji spotecznej byt istotny. Szczegétowos$¢ analizy procesu i
dostep do poréwnywalnych Zrédet stanowit ogromne wyzwanie — ktéremu finalnie udato sie
Doktorantce sprostaé. Dziatania badawcze w tak odleglych obszarach mogg by¢ obcigzone mozliwosciag
niepowodzenia, wymagajg znacznego zintensyfikowania dziatan, poszerzenia mozliwosci dotarcia do
zrédet, wykorzystania znajomosci jezyka obcego w stopniu zaawansowanym — jak w trakcie wywiadow
z twdrcami procesu.
Badania szczegétowe przykiaddéw zagranicznych
Sposdb analizy na tym etapie procesu jest analogiczny jak dia przyktadéw polskich.

Synteza wynikéw badan
Synteza wynikow badai odnosi sie precyzyjnie do wczesniejszych celi badawczych, w zakresie
modelowania procesu (rozdziat 6), aktoréw, metod i narzedzi procesu (rozdziat 7).
W rozdziale 6 Autorka dokonuje syntezy badan tworzac autorska metode graficznego zapisu modeli —
strategii przeprowadzania procesdw partycypacyijnych. Schemat jest wynikiem wczesniejszych analiz
przyktadéw polskich i zagranicznych, uwzglednia etapy procesu (inicjatywe, program, projekt i
realizacje) a takze inicjatorow i uczestnikdw procesu. Na podstawie tego autorskiego schematu
zobrazowuje modele partycypacji wypracowane: w ramach programu Zmieniamy Ulice, modelu
Krystyny Pawtowskiej, Projektu P: Przestrzen Partycypacji Spotecznej i Project for Public Space.
Wyniki analiz wszystkich 14 przyktadéw, w odniesieniu do aktoréw, metod i narzedzi zostaly zebrane i
usystematyzowane, uwzgledniajagc w szczegélnosci inicjatorébw zmian, uczestnikdw procesu
partycypacyjnego, wykorzystane narzedzia, a takze dziatania placemakingowe (Tabela nr 15, str. 198).
Syntetycznie ujeto rdwniez analize uczestnikdw i narzedzi w podziale na poszczegélne etapy procesu
dla zawezonego pola 6 z 8 przyktadéw szczegdtowych. W zestawieniu tym (Tabela nr 16, str. 202)
uwzgledniono rézne etapy — takie jak: inicjatywa, dziatania placemakingowe/przedprojektowe,
budowa programu, proces projektowy i realizacja. Do poszczegéinych etapéw przypisano aktorow i
narzedzia partycypacyjne.
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W tej czesci na uwage zastuguje rozdziat poswiecony opisowi i roli poszczegdlnych aktoréw, w tym
inicjatoréow, organizatorow, koordynatordéw, moderatoréw, a finalnie uczestnikéw procesu
partycypacyjnego. Uwadze warto poswiecic takze autorski zapis podziatu proceséw partycypacyjnych
w zaleznosci od kierunku nawigzania wspétpracy — jak np. procesy oddolne, formalne i nieformalne i
in. (Tabela nr 17, str. 211).

Ogrom pracy Autorki, prezentujacy réznorodnos¢ ksztattowania procesu partycypacyjnego pokazuje
Tabela nr 18, obejmujaca zestawienie aktorow i przynaleznych do nich technik i narzedzi
partycypacyjnych w poszczegdinych czesciach procesu. Synteza ta odniesiona zostata do
analizowanych szczegétowo przykladéw. W prezentowanym opisie zasobow narzedzi wymienia
Autorka: konsultacje spofeczne, budzet partycypacyjny, grupy robocze i panel obywatelski, warsztaty i
prototypowanie urbanistyczne.

6. Ocena oméwienia wynikéw badan

Autorka w rozdziale podsumowujgcym (8) poddaje dyskusji osiggniete wyniki swojej pracy, tak w
odniesieniu do postawionych tez, jak i zaktadanych celéw. Jak sama wskazuje, teza dot. korzystnego
wplywu na jakos¢ i atrakcyinos¢ przestrzeni publicznej wypracowanej we wspétpracy réznych grup
interesariuszy zostala czesciowo potwierdzona. Tylko czes$¢ z prestizowych projektéw byla wsparta
przez proces partycypacyjny. Autorka, w opisach przyktadéw dla ktérych dane te byly dostepne,
uwzglednita inne procesy ewaluacji jakosci i atrakcyjnosci zrealizowanych projektow. Badania
jakosciowe, ktére tutaj wspiera Doktorantka oceng jury prestizowych konkurséw, wymagajg gtebszych
badan poréwnawczych i moze jest to przyczynek do dalszych badan.

Autorka, w przeprowadzonych badaniach przyktadéw, potwierdzita drugg z tez badawczych, tij.
skutecznosé zmian charakteru i zagospodarowania przestrzeni publicznych a takze ich wplyw na
decyzie urzednikdw w_przypadku zapoczatkowywania inicjatyw oddolnych przez mieszkancéw,
aktywistéw i organizacje pozarzadowe. Trudno sie z t3 tezg nie zgodzi¢ w odniesieniu do przedmiotu
pracy — ktéry dotyczyt zrealizowanych przyktaddéw przestrzeni publicznych.

W realnych dziataniach rynkowych mamy swiadomosé, ze nie wszystkie dziatania oddolne koriczg sie
powodzeniem, a presja deweloperéw wcigz moze prowadzi¢ do zaniechan w procesach ksztattowania
przestrzeni publicznych, czego przyktadem zamkniecie strefy Dolnych Miynéw w Krakowie i wiele
innych. Jak stusznie zauwaza Autorka, wplyw dziatan partycypacyjnych na realng przestrzert miasta
ro$nie w polskich miastach wraz z wtaczeniem w procesy urbanistyczne budzetu partycypacyjnego /
obywatelskiego.

Autorka uczciwie odnosi sie do napotkanych w trakcie pracy problemdéw badawczych. Jednym z nich
byta kwestia rozbieznosci w zapisie informacji dostepnych w literaturze, prasie i portalach. Zwraca
uwage, ze utrudniony dostep do wiarygodnych zrédet pogtebia sie wraz z uplywem czasu od realizacji
projektow. To bardzo istotny aspekt — opis procesu partycypacyjnego przez dysydentéw w realnych
sytuacjach nie zawsze odpowiada rzeczywistej realizacji projektu.

Nalezy réwniez doceni¢ Autorke za podjety przez Nig wysitek przetozenia modeli opisowych na
poréwnywalne diagramy. Jak sama pisze, nie udato Jej sie dotrze¢ do analogicznych metod. Finalnie,
sama opracowafa wlasny diagram modelu i opisata za jego pomoca tak istotne w partycypacji modele,
jak i analizowane przez siebie przyktady. To niewatpliwie bardzo istotne osiggniecie Autorki.
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7. Informacje dotyczace praktycznego zastosowania uzyskanych wynikéw badan

Wyniki prac Pani mgr Marty Popaszkiewicz warto byfoby upowszechniaé. Wobec wcigz wzrastajacej
$wiadomosci spotecznej mieszkaricéw, na swiecie ale réwniez w Polsce, rosnie znaczenie procesow
partycypacyjnych. Proces partycypacyjny ma wiele uwarunkowah, czesto wzbudzany oddolnie jako
forma protestu przed utratg spotecznego dostepu do przestrzeni publicznych lub niekorzystnych ich
przeksztatcen — ewoluuje w kreacje spotecznych stowarzyszen i ruchéw placemakingowych.
Recenzowana praca ma znaczny potencjat dla dojrzalszego ksztattowania procesu tworzenia
przestrzeni publicznych z uwzglednieniem aktywnosci spotecznej. Moze by¢ adresowana do szerokiego
kregu aktoréw tego procesu — urzednikow, projektantéw, planistow, przedstawicieli organizacji
pozarzadowych i lokalng spotecznost.

Autorka dysertacji zauwaza, ze wiedza na temat procesu partycypacyjnego w ksztattowaniu przestrzeni
publicznych wecigz jest niewystarczajgca. Formutuje szereg istotnych wnioskdw aplikacyjnych
dotyczacych kierunkéw dziatan w zakresie upowszechniania wspétpracy aktoréw przy planowaniu i
projektowaniu przestrzeni publicznych. Dziatania takie powinny uwzglednia¢ szeroka promocje
wspdtpracy partycypacyjnej dla réznych aktoréw, pogtebiong informacje prasowa w zakresie realizacji
i partycypacyjnosci procesu, a takze wspierania kazdego z etapéw — programowania, projektowania i
realizacji. Jak stusznie wskazuje Doktorantka — brak jest ogélnodostepnych zrédet pokazujacych rézne
modele — strategie dziatania, ktére obrazowatyby proces partycypacyjny. Jako dziatania naprawcze
proponuje wyodrebnienie komérki miejskiej zajmujacej sie partycypacja, a takie proponuje
przetestowanie opracowanego sposobu zapisu modeli partycypacyjnych.

Mgr Marta Popaszkiewicz wskazuje na dalsze mozliwosci prowadzenia badan, jak wigczanie narzadzi
partycypacji spotecznej na wczesnych etapach projektowych - takich jak budowa programu
funkcjonalnego. Dziatania takie s potrzebne. Doswiadczenie i wiedza projektanta mozie by¢
wzbogacona wtasnie o uwzglednienie potrzeb lokalnych interesariuszy —co praktykuje sie w procesach
charette — opisanych zresztg przez Autorke. Problem integracji wspétpracy i integracji roznych aktoréw
— wskazany przez Nig jako przestrzen do dalszych badan to ogromnie istotne pole dziatan. W Polsce
tzw. kapitat spoteczny jest wciagz przeszkodg dla poprawy wielu aspektéw zycia spotecznego, rowniez
w odniesieniu do przestrzeni miasta.

W realnym procesie dziatan wecigz brakuje $wiadomosci w zakresie dostepnych narzedzi
partycypacyjnych i mozliwosci ich wykorzystania. Autorka ciezar swojej pracy skoncentrowata na
udziale partycypacji w procesie projektowania przestrzeni publicznych. Za pewien niedosyt mozna
uzna¢ w pracy stosunkowo niewielkie odniesienie do proceséw planistycznych w Polsce. Autorka
wigcza do czesci teoretycznej opracowanie ,Przestrzen do dialogu: praktyczny podrecznik o tym, jak
prowadzi¢ partycypacje spoteczng w planowaniu przestrzennym”?,

Partycypacja spoteczna stanowi istotny element procesu planowania przestrzennego, zapisany
ustawowo. Wciaz jednak brakuje odpowiedniego wykorzystywania tego procesu jako narzedzia dla

1 D.Szlenk-Dziubek, M.Miskowiec (2018): Przestrzer do dialogu: praktyczny podrecznik o tym, jak prowadzI¢ partycypacje spoteczng w
planowaniu przestrzennym, Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju, Departament Polityki Przestrzennej, Warszawa.
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poprawy procesu planowania poprzez aktywnga i wieloetapowa partycypacje spoteczng. Barierg dla
upowszechniania partycypacji spotecznej jest w zasadzie powszechny strach urzednikéw przed otwarta
dyskusja publiczng. Tymczasem wtasnie na etapie planowania przestrzennego mozemy reainie chronic,
inicjowaé, fgczy¢ przestrzenie publiczne i zielone — zanim stang sie one elementem szczeg6towych
opracowan i pdzniejszych realizacji.

W ramach Towarzystwa Urbanistéw Polskich toczy sie obecnie ozywiona dyskusja, jak powinien by¢
ksztattowany model partycypacji spotecznej. Nie przyniosta ona jak dotad wystarczajgcej odpowiedzi.
W tym konteksécie praca Pani mgr Popaszkiewicz ma szanse wnie$¢ aktualny gtos w dialogu,
systematyzujac wiedze na naszym rodzimym gruncie.

8. Informacje o ew. nieprawidtowosciach w ocenianej rozprawie doktorskiej

Recenzentka nie zaobserwowata nieprawidtowosci w ocenianej rozprawie doktorskiej. Autorka
prezentuje oryginalng prace naukowa, bedaca wynikiem indywidualnego procesu badawczego,
opatrzong stosownymi przypisami, klarownie zaprezentowang i opisana.

9. Ocena rozprawy jako oryginalne rozwigzanie problemu naukowego

Praca ma charakter teoretyczno—badawczy, wnosi tez wiele cennych waloréw aplikacyjnych —
zdecydowania powinna ukazaé sie jako pozycja monograficzna. Poruszony w dysertacji problem,
stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Zatozone przez Autorke cele badawcze pracy
zostaty w petni osiggniete i bardzo klarownie przyblizone.

Temat mozliwosci ksztattowania przestrzeni publicznych w procesie partycypacyjnym jest w
warunkach polskich szczegolnie aktualny. Doswiadczamy tutaj szeregu trudnosci. Sposrod 199
nagrodzonych przestrzeni publicznych przeanalizowanych wstepnie w pracy, zaledwie kitkanascie
zrealizowano z udziatem réinych aktoréw! Badania Autorki wyraznie wskazuja, jak ogromne sa
potrzeby w Polsce w tym zakresie.

Pani mgr Marta Popaszkiewicz w petni zrealizowata swoje ambitne zamierzenia w zakresie przebadania
przyktadéw polskich, jak rowniez odleglych realizacji z obszaru Europy i Ameryki Pétnocnej.
Przedsiewziecie badawcze byto zamierzeniem dos¢ karkotfomnym, zmudnym i wieloetapowym.
Autorka podjeta sie analizy znacznego zasobu, zaczynajgc od 199, a konczac na 14 przestrzeniach
publicznych, ktére poddata szczegétowym badaniom.

Autorka zaprezentowata przyktady uznanych realizacji przestrzeni publicznych bedacych efektem
wspétpracy réznych aktoréw. Przyblizone w pracy polskie i zagraniczne przykfady skutecznego
przeprowadzenia proceséw partycypacyjnych dostarczajg wielu cennych informacji dla
upowszechniania tych modeli na naszym rodzimym gruncie.

Proces badawczy przeprowadzony zostat z duzg starannos$cig — na co wskazuje ogromy zasob informacji
wykazanych w zestawieniach pordwnawczych i zbiorczych — obejmujacy 18 opracowanych
samodzielnie, czesto wielostronicowych zestawieri, 10 wykreséw i ponad 20 modeli graficznych
obrazujacych proces partycypacji. Potwierdza pracowito$¢ i wytrwatos¢ Autorki, zdolno$¢ do
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prowadzenia szeroko zakrojonych badan i umiejetnos¢ przejrzystego, syntetycznego przyblizania ich
wynikéw w postaci autorskich schematdw, czy zestawien tabelarycznych.

Dysertacja wnosi nowe, oryginalne watki w badanym obszarze, co sklania do dalszego
upowszechniania jej wynikdéw. W tym wymiarze prace doktorskg Pani Marty Popaszkiewicz nalezy
uzna¢ za bardzo wartosciowa. Na uwage zastuguje przede wszystkim autorski zapis modeli—strategii
procesu ksztattowania przestrzeni publicznych z uwzglednieniem partycypacji spotecznej. Modele te
uwzgledniajg réznorodnych aktorow, wskazujgc na ich role w procesie, uzupetniajac prezentowane
informacje o narzedzia i techniki procesowe na wszystkich etapach: od wstepnego do realizacyjnego i
ewaluacyjnego.

Praca doktorska Pani Marty Popaszkiewicz ma znaczny potencjat — jako wsparcie merytoryczne dla
projektowania przestrzeni publicznych. Prezentowane przez nig modele moga mieé¢ znaczenie
wzorcowe, przyczyniajac sie do mozliwosci ozywienia i wzmocnienia dziatan partycypacyjnych w
procesie planowania i realizacji przestrzeni publicznych.

10. Whnioski koncowe

Recenzent stwierdza, ie przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr inz. arch. Marty
Popaszkiewicz ,Przestrzenn publiczna jako efekt wspotpracy réznych aktoréw” spetnia wymogi
ustawowe, zgodne z obowigzujagcymi aktami prawnymi w szkolnictwie wyiszym na terenie
Rzeczpospolitej Polskiej.

Recenzowana praca doktorska zgodna jest ze standardami pracy doktorskiej w naukach inzynieryjno—
technicznych, dyscyplinie naukowej — architektura i urbanistyka. Autorka wykazata sie wiedzg
teoretyczng i wykazata implikacyjny charakter swoich badan, udowadniajgc umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

W razie przyjecia obrony Recenzent wnioskuje takie o wyréznienie rozprawy doktorskiej.

frar el
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