Protokol nr 36/XLV11/2012

posiedzenia Senatu Politechniki Warszawskiej
w dniu 22 lutego 2012 r.

Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad

JM Rektor Politechniki Warszawskiej prof. W. KURNIK, otwierajgc trzydzieste szdste
w kadencji 2008-2012 posiedzenie Senatu Politechniki Warszawskiej, przywital
senatorow i zaproszonych gosci Senatu.

Rektor prof. W. KURNIK, poinformowat o obecnosci prof. Piotra Wolanskiego i Macieja
Urbanowicza, studenta Wydziatu Mechanicznego Energetyki i Lotnictwa w zwigzku
z wydarzeniem z dnia 13 lutego 2012 r. W tym dniu, z Centrum Kosmicznego w Gujanie
Francuskiej, rakieta VEGA Europejskiej Agencji Kosmicznej wyniosta na orbitg satelite
studentéw Politechniki Warszawskiej PW-Sat. Pierwszy polski satelita powstal z
inicjatywy prof. P. Wolanskiego oraz studentdw zrzeszonych w Studenckim Kole
Astronautycznym, przy pdzniejszym wsparciu Studenckiego Kota Inzynierii Kosmicznej.
Projekt zostat zrealizowany we wspotpracy z Centrum Badan Kosmicznych PAN.
Wydarzenie

to bylo wielka promocja Politechniki, transmisja startu rakiety byla pokazana w przekazie
telewizyjnym na zywo, w jednym z programéw telewizyjnych zostal zamieszczony
wywiad z prof. P. Wolanskim.

Rektor prof. W. Kurnik zlozyt serdeczne gratulacje, podzigkowania oraz zyczenia
kolejnych takich projektow i poprosit prof. P. Wolanskiego o przekazanie bardziej
szczegdtowych informacji.

Prof. P. WOLANSKI w imieniu studentéw i swoim podzigkowal za zaproszenie na
posiedzenie Senatu. Poinformowal, ze prace trwaty 6 lat od momentu, kiedy powstaly
pierwsze wizje i1 projekty, kiedy wystapiono do Europejskiej Agencji Kosmicznej o zgode
na budowe satelity. W 2008 r. przystgpiono do realizacji grantu kierowanego przez prof.
P. Wolanskiego (przyznanego 3 lata wczesniej w ramach programu PECS'). Jednym z
celow tego grantu byto zbudowanie PW-Sat.

Prof. P. Wolanski poprosit o przedstawienie programu i informacji o budowie satelity
Macieja Urbanowicza, koordynatora projektu PW-Sat.

Maciej URBANOWICZ podzickowal za =zaproszenie na posiedzenie Senatu i
umozliwienie przedstawienia projektu. Nastgpnie z wykorzystaniem prezentacji
multimedialnej poinformowat o historii projektu i jego ostatecznym wyniku, ktorym byto
wystrzelenie

w kosmos satelity PW-Sat.

Pomyst budowy satelity powstat w 2004 r. w Studenckim Kole Astronautycznym na
Wydziale MEiL. Nastepnie szereg prac bylo wykonanych przy wspotpracy ze studentami
Studenckiego Kota Inzynierii Kosmicznej, dzialajagcego na Wydziale Elektroniki i
Technik Informacyjnych.

PW-Sat jest to kostka szescienna o wymiarach 10x10x11,3cm, o wadze 1 kg, zbudowana
wg zmodyfikowanego standardu CubeSat. Od samego poczatku gtownym zadaniem PW-
Sat bylo przetestowanie nowej metody przyspieszonego usuwania z orbity obiektow po
zakonczeniu ich misji. Dodatkowy cel, to zapoznanie studentéw z metodami planowania
misji kosmicznych, budowy aparatury, integracji i testow satelity oraz realizacji catej
misji — to wlasnie jeden z celéw edukacyjnych grantu realizowanego w ramach programu
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PECS. Pomysl przetestowania techniki przyspieszajacej deorbitacje satelity umozliwi
usuwanie obiektow kosmicznych z kosmosu po zakonczeniu ich misji. Jest to istotny
problem, poniewaz ponad 15 tys. obiektow stworzonych przez czlowieka, ktoére maja
wymiar co najmniej 10 cm i pedzg z olbrzymimi predkos$ciami na orbicie, stwarzajg duze
zagrozenie dla dzialajacych sztucznych satelitow. Przyktadowo, na poczatku lutego 2009
r. nastagpito zderzenie dwoch satelitow Iridium 1 Kosmos, ktore wygenerowaty kilka tys.
»smieci kosmicznych”. Jest to o tyle niebezpieczne, ze $mieci te mogg zagraza¢ innym
misjom kosmicznym np. satelitom telekomunikacyjnym, satelitom obserwujgcym ziemig,
a takze stacji orbitalnej. Najwigkszy problem powstaje w orbitach niskich, ktore znajduja
si¢ do
2 tys. km n.p.m. Tam wlasnie znajduje si¢ PW-Sat.

Aby doprowadzi¢ do zejscia satelity na nizsza orbite 1 spalenia go w atmosferze, nalezy
zwigkszy¢ jego rozmiar. W poczatkowych etapach projektu, brano pod uwage
wykorzystanie balonu (ktory zwigkszalby powierzchnig satelity), wykorzystanie zagla
(innowacyjna konstrukcja, polegajaca na zbudowaniu zagla z materialbw z pamiecia
ksztattu, ktory po odpowiednim podgrzaniu formowatby strukture zagla; niezawodno$¢
tego pomystu wynosita jedynie 80%). Jako ostateczne rozwigzanie, przyjeto, opracowang
we wspoélpracy z Centrum Badan Kosmicznych Polskiej Akademii Nauk, strukture
rozwijana, ktora
po rozwini¢ciu ma dlugo$¢ 1 m, przy zwinigciu jedynie 3 cm.

M. Urbanowicz przedstawit slajdy ilustrujace poszczegdlne elementy satelity oraz prace
montazowe nad obiektem, prowadzace do peinej integracji jego elementow.

Satelita zostal zintegrowany w Centrum Badan Kosmicznych, a nastepnie wlozony do
specjalnego pojemnika, ktory byl interfejsem do przeprowadzania testow, min.
wibracyjnych (ktore byty przeprowadzone w Instytucie Technicznym Wojsk Lotniczych),
termiczno-prozniowych oraz funkcjonalnych (ktore byty przeprowadzane w komorach
prozniowych w Centrum Badan Kosmicznych). Satelita zostal finalnie zamknigty do
specjalnej walizki transportowej dnia 17 pazdziernika 2011 roku. 18 pazdziernika PW-Sat
byt juz w Holandii, w laboratoriach European Space Research and Technology Centre
(ESTEC) w Noordwijk. Integracja z pozostatymi satelitami (byto ich siedem) nastapita
w Tuluzie we Francji, gdzie dokonano kolejnych testow. Satelity typu CubeSat sg
wyrzucane na orbite za pomoca specjalnych adapterdw, ktore zawieraja w sobie po 3
satelity. Satelita PW-Sat, zostal umieszczony razem z satelit Robusta z Francji i
pierwszym wegierskim satelita MaSat-1. Po kilku tygodniach sktadowania w Europejskiej
Agencji Kosmicznej, calos¢ zostata dostarczona do Gujany Francuskiej w Ameryce
Potudniowej, do kosmodromu niedaleko miejscowosci Kourou, gdzie zostala
zintegrowana z platformg tadunkows rakiety Vega.

W ramach projektu, miejsce dla PW-Sat na rakiecie bylo darmowe, z uwagi na udziat
w konkursie Europejskiej Agencji Kosmicznej (doktadnie Biura Edukacyjnego). W
konkursie wygrato dziewig¢ druzyn, przetrwato tylko siedem.

Start rakiety Vega odby! si¢ dnia 13 lutego o godz. 7:00*. Rakieta wystartowata w kosmos
bez zaktocen.

M. Urbanowicz przedstawil szczegolty zwigzane z budowag rakiety Vega 1 jej
zachowaniem po starcie, az do momentu wyrzucenia w kosmos wszystkich satelitow.

Przewiduje sie, ze satelita spali si¢ po okresie 1 roku. Na satelicie znajduja si¢ specjalne
naklejki z danymi wszystkich autorow oraz nazwami instytucji. M. Urbanowicz
podkreslit, ze przez te wszystkie lata budowy satelity bylo ogromne wsparcie ze strony

! Czas lokalny dla Gujany Francuskiej (UTC+3).



wielu instytucji, min. takich jak: Europejska Agencja Kosmiczna, dzigki ktorej
wystrzelenie rakiety odbylo si¢ za darmo, Centrum Badan Kosmicznych, Akademia
Morska w Gdyni, Centrum Astronomiczne PAN im Mikotaja Kopernika, oraz
Politechnika Warszawska,
ze strony ktorej wsparcie byto najwigksze.

Maciej Urbanowicz podzigkowat za zaproszenie na obrady Senatu i zaprosit do ogladania
stron internetowych, gdzie mozna znalez¢ informacje o aktualnym miejscu satelity
i pierwszych odebranych z niego sygnatach.?

e Prof. P. WOLANSKI, zwrécit uwage, ze w okresie budowy satelity zmagano sie z
wieloma problemami. Jednym z powazniejszych byly problemy wynikajgce z procedur
dotyczacych zamoéwien publicznych. Profesor zwrdcit sie¢ z prosbg o uproszczenie
procedur, zeby mozna byto wiecej budowac tak wspaniatych obiektow.

Prof. P. Wolanski poinformowat, ze misja bedzie kontynuowana przez rok. Planuje si¢, ze
w momencie wysuwania struktury (o ktérej mowit M. Urbanowicz), zorganizowane
zostanie otwarte spotkanie Komitetu Badan Kosmicznych Polskiej Akademii Nauk,
pracownikéw i studentow Politechniki, zostanie zaproszona prasa. Zainteresowanie tym
tematem wyrazita, m.in. Europejska Agencja Kosmiczna. Otwiera to drogg do szerszej
miedzynarodowej wspotpracy, a zarazem jest dobra wizytowka naszej Uczelni.

Profesor podzigckowat JM Rektorowi i Wysokiemu Senatowi za wystuchanie informacji.

e Rektor prof. W. KURNIK poprosit o dostarczenie pelnej listy 0sob wspotpracujgcych przy
projekcie, zeby nagrodzi¢ wszystkich studentéw biorgcych w nim udziat.

e Rektor prof. W. KURNIK z zalem poinformowat, zZe:

W dniu 17 lutego 2012 r. zmart w wieku 85 lat doc. dr inz. Karol Paderewski, wielo-
letni wyktadowca Wydziatu Inzynierii Produkcji Politechniki Warszawskiej, wawel-
berczyk, Prodziekan Wydzialu Mechanicznego Technologicznego w latach 1984-
1987, Kierownik Studium Wieczorowego Wydzialu Mechanicznego Technologicz-
nego w Studium Zawodowym dla Pracujacych, wieloletni cztonek Rady Bibliotecz-
nej, specjalista z dziedziny mechaniki kinetycznej obrabiarek, odznaczony Krzyzem
Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski oraz Ztotym Krzyzem Zashugi, prawy czto-
wiek, ceniony nauczyciel akademicki, sercem i pracg oddany mlodziezy

Senat chwilg ciszy uczcil pamig¢ Zmartego.

e Przechodzac do przyjecia porzadku obrad Senatu, Rektor prof. W. KURNIK
zaproponowat wniesienie dwoch autopoprawek:

— skreslenie pkt 14: Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia wzorow dyplomOw stopni
naukowych dra i dra hab. nadawanych w PW: uzasadnienie: wymagany jest jeszcze
pewien okres czasu, aby Komisja ds. Nauki przedstawita wnioski, propozycje i
przekonywujace rekomendacje,

— wprowadzenie pkt 16’ o nastgpujacym brzmieniu: Podjecie uchwaly w sprawie
Wyrazenia zgody na zawarcie umowy o wspotpracy miedzy PW i:

- Uniwersytetem w Zylinie, Stowacja,

- Moskiewskim Panstwowym Uniwersytetem Budowlanym.

e Nie zgloszono kolejnych propozycji zmian. Senat przyjatl nastgpujacy porzadek obrad
(numeracje punktéw podano zgodne z kolejnoscig ich wystgpowania, po uwzglednieniu
wprowadzonych zmian):

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

2 W momencie trwania obrad Senatu, satelita przemieszczat si¢ nad terytorium Polski.
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23.

24.
25.
26.
27.

Wreczenie nominacji profesorskich.

Powotanie komisji skrutacyjne;j.

Komunikat o nadanych stopniach naukowych doktora i doktora habilitowanego oraz
nadanych tytutach naukowych.

Informacje Rektora.

Podjecie uchwaty w sprawie osobowej:

6.1 Zaopiniowanie wniosku dziekana Wydziatu Elektrycznego o zatrudnienie na
stanowisku profesora nadzwyczajnego na okres kolejnych 5 lat prof. nzw. dra hab.
inz. Stefana Filipowicza.

Podj¢cie uchwaty w sprawie kryteriéw udzielania zgody na zatrudnienie nauczycieli
akademickich PW w ramach stosunku pracy u dodatkowego pracodawcy.

Podj¢cie uchwaty w sprawie zaopiniowania wnioskow o nadanie orderéw i odzna-
czen.

Podjecie uchwaty w sprawie zaopiniowania wnioskow o nadanie Medalu Komisji
Edukacji Narodowej.

Podjecie uchwaly w sprawie zaopiniowania wnioskOw o nagrody Ministra Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego dla nauczycieli akademickich.

Podjecie uchwaty w sprawie wszczecia postgpowania o nadanie profesorowi Jeano-
wi-Paulowi Largonowi tytulu doktora honoris causa Politechniki Warszawskie;j.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany budzetu PW na 2011 r.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany planu rzeczowo-finansowego PW na rok 2011
w uktadzie wymaganym przez MNiSzW.

Podjecie uchwaty w sprawie Regulaminu studiow doktoranckich w PW.

Podjecie uchwaly w sprawie warunkéw i trybu rekrutacji na studia doktoranckie oraz
form tych studiéw w roku akademickim 2012/2013.

Podjecie uchwatl w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy o wspOlpracy mie-
dzy PW i:

- Uniwersytetem w Zylinie, Stowacja,

- Moskiewskim Panstwowym Uniwersytetem Budowlanym.

Podjecie uchwaty w sprawie nadania imienia prof. Jana Czochralskiego audytorium
w Gmachu Technologii Chemicznej.

Podj¢cie uchwaty w sprawie umieszczenia popiersia profesora Mieczystawa Wolfke
w Duzej Auli Gmachu Giownego.

Podjecie uchwaty w sprawie zmian w komisjach senackich.

Podjecie uchwaty w sprawie wyborow uzupetiajagcych do Komisji Dyscyplinarnej
ds. Studentéw 1 Doktorantow oraz Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej ds. Studen-
tow i Doktorantow.

Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate 167/XLV/2004 Senatu PW z dnia 21 grudnia
2004 r. w sprawie zasad udziatu PW w spotkach kapitatowych.

Podjecie uchwaty w sprawie poparcia inicjatywy nadania tytutu doktora honoris cau-
sa prof. dr. hab. inz. Michatowi Biatko przez Politechnike Koszalinska.

Podjecie uchwaty w sprawie poparcia inicjatywy nadania tytutu doktora honoris cau-
sa prof. dr. hab. Witoldowi Kiezunowi przez Akademi¢ Obrony Narodowe;.

Sprawy wniesione i interpelacje.

Przyjecie protokotu posiedzenia Senatu w dniu 25 stycznia 2012 r.
Wolne wnioski.

Zamkniecie obrad.



. Wreczenie nominacji profesorskich
JM Rektor prof. W. KURNIK poinformowat, zZe:

na stanowisko profesora nadzwyczajnego od dnia 1 lutego 2012 r. do dnia 31 stycznia
2017 r. zostali zatrudnieni przez Rektora PW na podstawie umowy o pracg:

prof. nzw. dr hab. inz. Tomasz WISNIEWSKI

zatrudniony w Zaktadzie Termodynamiki w Instytucie Techniki Cieplnej na Wydziale
Mechanicznym Energetyki i Lotnictwa,

dr hab. Barbara SIEMIATKOWSKA

zatrudniona w Zaktadzie Urzadzen Wykonawczych Automatyki i Robotyki w Instytu-
cie Automatyki i Robotyki na Wydziale Mechatroniki,

dr hab. inz. Robert SITNIK

zatrudniony w Zaktadzie Inzynierii Fotonicznej w Instytucie Mikromechaniki i Fotoni-
ki na Wydziale Mechatroniki,

dr hab. inz. Adam WOZNIAK

zatrudniony w Zaktadzie Metrologii i Inzynierii Jako$ci w Instytucie Metrologii i Inzy-
nierii Biomedycznej na Wydziale Mechatroniki.

Rektor prof. W. KURNIK dokonat wreczenia aktoéw nominacji, ztozyt gratulacje za do-
tychczasowe osiagnigcia i przekazat serdecznie zyczenia kolejnych znaczacych sukcesow,
ktore beda sukcesami zarowno Profesorow jak i catej Uczelni.

Powolanie komisji skrutacyjnej
Senat jednomyslnie ustalit nastgpujacy sktad, zaproponowanej przez JM Rektora, komisji

skrutacyjnej:
przewodniczacy: prof. dr hab. inz. Jerzy Batdyga
cztonkowie: mgr inz. Stawomir Lapinski
Paulina Barankiewicz
Adam Leski
Alicja Pasek

Przemystaw Paszkiewicz
Bartosz Sieklucki
Lukasz Smolaga
Katarzyna Sosik
Katarzyna Surma

Komunikat o nadanych stopniach naukowych doktora

Prof. T. KULIK, Prorektor ds. Nauki, poinformowal, ze w okresie od ostatniego posie-
dzenia Senatu nadano 13 stopni naukowych doktora:

trzy stopnie na Wydziale Inzynierii Materiatowej,
po dwa stopnie na Wydziatach: Fizyki, Inzynierii Lagdowej oraz Mechatroniki,



— po jednym stopniu na Wydziatach: Budownictwa, Mechaniki i Petrochemii w Ptocku,
Elektroniki i Technik Informacyjnych, Inzynierii Srodowiska oraz Matematyki i Nauk
Informatycznych.

Dziesigciu doktorow uzyskato stopnie w zakresie nauk technicznych, w zakresie nauk

fizycznych — dwdch, nauk matematycznych — jeden. Jedna rozprawa byta w jezyku

angielskim, a dwanascie w jezyku polskim.

Stopien naukowy doktora habilitowanego uzyskata:

— dr inz. Grazyna GROSZEK (Politechnika Rzeszowska), nadany przez Rade Wydziatu
Chemicznego.

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej postanowieniem z dnia 5 grudnia 2011 r. nadat tytut
naukowy profesora nauk technicznych

— dr. hab. inz. Janowi Sroce

zatrudnionemu w Zaktadzie Elektrotechniki Teoretycznej i Informatyki Stosowanej w
Instytucie Elektrotechniki Teoretycznej i Systemow Informacyjno-Pomiarowych na
Wydziale Elektrycznym.

Prorektor prof. T. KULIK ztozyt wszystkim gratulacje na rece Dziekandw wymienionych
Wydziatéw.

Prorektor prof. T. KULIK przedstawil podsumowanie aktywnosci w dziedzinie nadawania
stopni i tytutdow za 2011 rok:

— Uczelnia i Rady Wydzialow skutecznie wystgpity o 13 tytuldw profesorskich; tytuty
otrzymato 16 0séb, bowiem 3 osoby otrzymato ten tytut po wnioskowaniu przez
zewngtrzne Rady Wydziatu,

— Rady Wydziatow PW nadaty 31 stopni doktora habilitowanego, z czego nasi
pracownicy otrzymali 25 stopni,

— Rady Wydziatéw nadaty 136 stopni doktora, z ktérych 48 nadano pracownikom
Politechniki.

Informacje Rektora

Rektor prof. W. KURNIK, poprosit cztonkow Senatu 0 przeczytanie wersji drukowanej
Informacji Rektora, a nast¢pnie zwrdcit uwage na dwie pozycje:

— 27 stycznia 2012 r. w sali Senatu odbyto si¢ seminarium poswigcone programowi TOP
500 Innovators. Adresatami programu TOP 500 sa pracownicy naukowo-badawczy
jednostek naukowych oraz cztonkowie zespotow badawczych. Na seminarium, prof. Piotr
Moncarz, Dyrektor Akademicki programu w Stanford University, przedstawit
uczestnikow programu z PW. Byla to trojka naszych studentéw, ktorzy uzyskali
stypendium, odbyli 2-miesi¢czny staz, w ramach ktérego uczestniczyli w wyktadach i
warsztatach

w Uniwersytecie Stanforda w Silicon Valley.

Rektor prof. W. Kurnik poinformowal o swojej decyzji, zgodnie z ktéra, w celu
wykorzystania wiedzy zdobytej przez studentow, zostat uruchomiony Grant Rektorski. W
ramach Grantu, studenci, w ciggu ok. dwoch miesigcy, maja opracowaé koncepcje
systemu transferu technologii i wiedzy z PW do gospodarki. Nie bedzie to dokument do
bezposredniego przedstawienia Senatowi, ale bedzie to spojrzenie na problem transferu ze
strony innej strefy gospodarczej i bedacy spojrzeniem ludzi mtodych.

— W drugiej informacji Rektor przekazat, ze 24 lutego 2012 r. odbegdzie si¢ uroczystos$¢
promocji doktorskich i habilitacyjnych, potgczona z nadaniem godnosci Doktora Honoris
Causa Politechniki Warszawskiej Ksiedzu Profesorowi Michalowi Hellerowi oraz
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wreczeniem Medalu Mtodego Uczonego dr inz. Annie Mietlarek-Kropidtowskiej z
Politechniki Gdanskiej. Rektor zaprosit cztonkow Senatu do udziatu w tej uroczystosci.

Prof. T. KULIK, Prorektor ds. Nauki, poinformowal, ze:

— Wedlug informacji uzyskanej od mgr Grazyny Zyskowskiej, Kierownik Biura ds.
Nauki, otrzymamy wkrétce 30 mIn 862 tys. zt. pierwszej dotacji z Ministerstwa NiSW
na rozwdj i utrzymanie potencjalu badawczego. W porOéwnaniu z pierwsza dotacja
ubiegtoroczng, jest to 86,8%, czyli mniej niz w ubiegtym roku 0 ok. 1 mln zi. Ten
wskaznik procentowy jest zréznicowany w odniesieniu do poszczegdlnych wydziatow,
przyktadowo, najnizszy wskaznik dostal Wydz. Inzynierii Materialowej - 87% w
poroéwnaniu do dotacji ubieglorocznej, najwyzszy wskaznik jest dla Wydziatu Inzynierii
Produkcji i wynosi 157%. Sa dwa wydziaty, ktére dotacji nie otrzymaty.

— 19 stycznia br. na Wydziale SIMR zakonczona zostata XV Edycja Konkursu na
najlepsza prace magisterska obroniong na tym wydziale. Prorektor zachgcil dziekanéw do
tego typu inicjatyw, poniewaz jest t0 okazja do spotkania studentow, dyplomantéw
I przedstawicieli przemyshu. Na Wydziale SIMR w finatach tego konkursu uczestniczy
Premier Waldemar Pawlak — i tak bylo tym razem. Prorektor poinformowatl, ze byt w
zastepstwie JM Rektora i wykorzystat to spotkanie do promowania tzw. 3. strumienia
finansowania.

D. WAJDA, Przewodniczgca Samorzadu Studentow PW, poinformowata, ze 20 lutego br.
odbylo sie posiedzenie Parlamentu Studentéw PW, na ktorym zostali wybrani przedstawi-
ciele studentow do Kolegium Elektoréw do wyboru rektora i prorektoréw, w ktorym kaz-
dy wydziat ma swojego przedstawiciela.

Mgr inz. S. EAPINSKI, Przewodniczacy Rady Doktorantéw PW, poinformowat ze Rada
Doktorantow PW w dniu 9 lutego br. podj¢ta Uchwale o wprowadzeniu Kodeksu Etyki
Doktoranta. Jest to wymog ustawowy i zostat spetniony. Jest to jednostronicowy doku-
ment, w ktérym zawarte sg normy, ktérymi powinni kierowac si¢ mtodzi uczeni.

Podjecie uchwaly w sprawie osobowej

6.1. Zaopiniowanie wniosku dziekana Wydzialu Elektrycznego o zatrudnienie na
stanowisku profesora nadzwyczajnego na okres kolejnych 5 lat prof. nzw. dra
hab. inz. Stefana Filipowicza

Prof. R. GAWRONSKI, Prorektor ds. Ogélnych, poinformowat, ze do rozpatrzenia jest
jedna sprawa osobowa. Senat jest proszony o zaopiniowanie wniosku o zatrudnienie
na stanowisku profesora nadzwyczajnego na kolejne 5 lat prof. nzw. dra hab. inz. Stefana
Filipowicza z Wydziatu Elektrycznego. Sprawe opiniowata Senacka Komisja ds. Kadr.

Prof. J. Lewandowski, Przewodniczacy Senackiej Komisji ds. Kadr, poinformowal,
ze Komisja wyrazita zdecydowane poparcie.

Wobec braku dyskusji, Prorektor prof. R. GAWRONSKI poprosit o glosowanie.
Wyniki gtosowania: glosow za — 63; przeciw — 0; wstrzymujacych si¢ — 0.

W wyniku glosowania tajnego Senat jednomyslnie podjat uchwate nr 407/XLV11/2012
w sprawie zaopiniowania wniosku o zatrudnienie na podstawie umowy o prac¢ na
stanowisku profesora nadzwyczajnego.

Podjecie uchwaly w sprawie kryteriow udzielania zgody na zatrudnienie nauczycieli
akademickich PW w ramach stosunku pracy u dodatkowego pracodawcy
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Prof. R. GAWRONSKI, Prorektor ds. Ogélnych, poinformowat ze znowelizowana ustawa
Prawo o szkolnictwie wyzszym, zmieniona w swoim brzmieniu w art. 129, ogranicza
liczbe dodatkowego zatrudnienia nauczycieli akademickich do jednego pracodawcy, ktory
prowadzi dziatalno$¢ dydaktyczng lub naukowo-badawcza. Zeby uzyskaé mozliwosé
zatrudnienia potrzebna jest zgoda Rektora, a zgodnie z § 151 ust. 2 w Statucie PW Senat
okresla kryteria udzielania zgody, stad propozycja uchwaty w tej sprawie.

Prorektor prof. R. Gawronski poinformowatl, ze w prezentowanej tresci uchwaty zostaty
wprowadzone autopoprawki, w stosunku do tekstu, ktory zostal przedstawiony Senackiej
Komisji ds. Kadr i cztonkom Wysokiego Senatu drogg elektroniczng (autopoprawki te
zostaly zaznaczone w wyswietlanym tekscie czcionka pogrubiong):

Projekt uchwaty opiniowata Senacka Komisja ds. Kadr.

Prof. J. Lewandowski, Przewodniczacy Senackiej Komisji ds. Kadr, poinformowat,
ze Komisja rekomenduje przyjecie uchwalg kryteriow w prezentowanej, poprawionej
formie. W dyskusji zwracano uwage, ze istotniejsze znaczenie bedzie mialo, bedace
konsekwencjg uchwatly, zarzadzenie Rektora. Komisja proponuje, zeby w zarzadzeniu
pojawita si¢ Scisle okreslona procedura, uwzgledniajaca poinformowanie dziekana i
bezpos-redniego przetozonego o fakcie ubiegania si¢ pracownika o zgode na zatrudnienie
u dodatkowego pracodawcy, jak rowniez mozliwos¢ wyrazenia przez nich swojej opinii.
Wobec braku dyskusji Prorektor R. GAWRONSKI poprosit o glosowanie.

W glosowaniu jawnym, Senat jednomyslnie przyjat uchwate nr 408/XLV11/2012 w spra-
wie kryteridw udzielania zgody na zatrudnienie nauczycieli akademickich PW w ramach
stosunku pracy u dodatkowego pracodawcy.

Podjecie uchwaly w sprawie zaopiniowania wnioskéw o nadanie orderow i odzna-
czen

Rektor prof. W. KURNIK poinformowal, ze kolejne trzy punkty obrad dotycza: zaopi-
niowania wnioskow o nadanie orderéw i odznaczen, nadanie Medalu Komisji Edukacji
Narodowej oraz wnioskow o nagrody Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. W zwigz-
ku z tym, na obrady Senatu zostal zaproszony prof. Tomasz Wolinski, Przewodniczacy
Rektorskiej Komisji ds. Nagrdd i Odznaczen, ktory zastapit dotychczasowego Przewodni-
czacego prof. Mirostawa Mojskiego, z powodu przejécia prof. M. Mojskiego na emerytu-
re.

Rektor prof. W. Kurnik poprosit prorektora prof. R. Gawronskiego 0 poprowadzenie
kolejnych trzech punktéw obrad Senatu.

Prof. R. GAWRONSKI, Prorektor ds. Ogélnych, poprosit prof. Tomasza Wolifiskiego
0 przekazanie wnioskdéw Komisji.

Prof. T. WOLINSKI, Przewodniczacy Rektorskiej Komisji ds. Nagrod i Odznaczen, poin-
formowat, ze Komisja obradowata 8 lutego br. Liczba wnioskoéw ztozonych przez wydzia-
ty byla zgodna z liczbami postulowanymi przez Rektora w grupie wnioskow
o Ztoty, Srebrny i Brazowy Krzyz Zastugi oraz w grupie wnioskow o Medal Komisji
Edukacji Narodowej. Liczba Medali za Dtugoletnig Stuzbe nie byta limitowana. Komisja
rozpatrywata zgloszone wnioski pod wzgledem formalnym i merytorycznym. Cztonkowie
Senatu otrzymali informacje w sprawie w materiatach do obrad dzisiejszego Senatu. In-
formacje dodatkowe:

— wniosek o przyznanie Krzyza Kawalerskiego Orderu Odrodzenia Polski dla prof.
Andrzeja Kraszewskiego zostat przez Komisj¢ zaopiniowany pozytywnie,



— sposrod 15 zgloszonych wnioskow o Ztoty Krzyz Zastugi, Komisja zaopiniowata
pozytywnie 11 i te wnioski zostajg przekazanych do glosowania przez Senat; 4 z tych
wnioskow wg Komisji nie spelniato wymagan ustawowych, gtownie nie wykazano w tych
wnioskach dokonan kandydatow ktore bytyby istotne przy przekroczeniu zwyktych
obowiazkow, szczegdlnie jesli chodzi o dziatalnos¢ poza Uczelnia,

— whnioskdéw o Srebrny Krzyz Zastugi zostato zgloszonych 7; 5 z nich Komisja zglasza
do dalszego rozpatrywania; 2 wnioski nie spelialy w pelni wymagan ustawowych,
podobnie jak to miato miejsce przy wnioskach o Ztoty Krzyz Zastugi,

— 0 Brazowy Krzyz Zastugi zostal zgloszony 1 wniosek, ale z podobnych przyczyn nie
zostat zakwalifikowany przez Komisj¢ do dalszego rozpatrywania,

— Komisja rozpatrywata 93 wnioski o przyznanie Ztotego Medalu za Dlugoletnig
Stuzbg, a do dalszego rozpatrywania Komisja skierowata 89 wnioskow; w Kkilku
ztozonych wnioskach nie bylo dopetnionego warunku 30 lat pracy, stad Komisja
przekwalifikowata te wnioski do pozycji Srebrnego Medalu za Dlugoletnig Stuzbe, gdzie
jest wymagany 20-letni staz pracy,

— 0 Srebrny Medal za Dilugoletnia Stuzbe bylo pozytywnie zaopiniowanych 16
wnioskow, 1 wniosek zostat przez wnioskodawce wycofany, tak ze ostatecznie pozostato
wnioskow 15,

— w przypadku Medalu Brazowego za Dtugoletnig Stuzbg, wymagany jest 10-letni staz
pracy; zgtoszono 14 wnioskow i wszystkie zostaty zaopiniowane pozytywnie.

Skréty uzasadnien dla poszczegdlnych wnioskow zostaty wystane do cztonkow Senatu
droga elektroniczng.

Wobec braku dyskusji Prorektor prof. R. GAWRONSKI, poprosit o gtosowanie.
Przeprowadzono glosowanie tajne. Wyniki glosowania:

KRZYZ KAWALERSKI ORDERU ODRODZENIA POLSKI
Wydziat .
Lp. Kandydat / Jegn.z(l)?g tak nie wst.
1 prof. nzw. dr hab. inz. Andrzej Kazimierz Kra- 1S 56 9 0
szewsKi
Kandydat uzyskat pozytywna opini¢ Senatu PW
ZEOTY KRZYZ ZASLUGI
Wydziat .
Lp Kandydat / Jegn.zcl)?g tak nie wst.
1 prof. dr hab. inz. Krzysztof Badyda MEiL 65 0 1
2 prof. dr hab. Aleksandra Barbara Bujakiewicz GiK 65 0 1
3 prof. nzw. dr hab. inz. Ewa Grazyna Gérska Z 64 0 2
4 dr Elzbieta Anna Grudzinska BMiP 63 2 1
5 dr inz. Ewa Janina Kedzierska BMiP 64 1 1
6 prof. nzw. dr hab. inz. arch. Robert Marian Kunkel A 65 1 0
7 prof. nzw. dr hab. inz. Hanna Maria Michalak A 65 0 1
8 dr inz. Jerzy Kazimierz Sewerynik IS 64 2 0
9 mgr Danuta Soltyska SJO 64 2 0
10 | mgr Jolanta Stgpniak BG 65 0 1
11 | drinz. Witold Jan Suchecki BMiP 64 0 2
Wszyscy Kandydaci uzyskali pozytywna opini¢ Senatu PW
SREBRNY KRZYZ ZASLUGI
Wydziat .
Lp. Kandydat /3edn.Org tak nie wst.
1 dr Piotr Pawel Jaskiewicz F 63 2 0
2 dr inz. arch. Krzysztof Koszewski A 65 0 0




3 dr inz. Andrzej Bogustaw Migkina EiTI 65 0 0
4 dr inz. Pawet Podwojci BMiP 65 0 0
5 dr inz. Tomasz Traczyk EiTI 65 0 0
Wszyscy Kandydaci uzyskali pozytywna opini¢ Senatu PW
MEDAL ZLOTY za DLUGOLETNIA SLUZBE
Wyadziat .

Lp. | Kandydat / Jeé/n. Org tak nie wst.
1 | Wanda Aleksandrowska Ch 66 0 0
2 | inz. Elzbieta Maria Andrzejewska GiK 66 0 0
3 | Wiestaw Maciej Andziak Z 65 1 0
4 | dr Elzbieta Jolanta Auguscik F 66 0 0
5 | mgr Adam Stanistaw Baranowski BMiP 65 0 1
6 | Stanistawa Bogucka Ch 66 0 0
7 | Krystyna Jadwiga Brozek AC 66 0 0
8 | dr inz. Andrzej Buczynski SIMR 66 0 0
9 | mgr Jan Chmiel SWFiS 66 0 0
10 | prof. dr hab. inz. arch. Jan Maciej Chmielewski A 65 1 0
11 | dr Jadwiga Chudzicka Z 66 0 0
12 | mgr inz. Iwona Maria Cie$lowska-Glinska Ch 65 0 1
13 | mgr Irena Halina Danowska-Paprzycka SJO 65 0 1
14 | mgr inz. Malgorzata J6zefa Dgbrowska IS 66 0 0
15 | mgr inz. Elzbieta Grazyna Fistek EiTl 66 0 0
16 | Ewa Galaj Ch 65 0 1
17 | inz. Emilia Glogosz IL 65 0 1
18 | Elzbieta Malgorzata Gnich Ch 65 0 1
19 | Maria Jolanta Got¢bska IS 65 0 1
20 | Krzysztof Gorecki IChiP 65 0 1
21 | prof. nzw. dr inz. arch. Zygmunt Hofman A 65 0 1
22 | mgr Maria Wanda Ingwer-Zabowska BMiP 65 0 1
23 | Elzbieta Jagodzinska MEiL 65 0 1
24 | prof. nzw. dr hab. inz. Hieronim Jakubczak SIMR 66 0 0
25 | dr Matylda Wanda Jakubowska MiNI 64 0 2
26 | mgr Helena Irena Jankowska SJO 64 0 2
27 | mgr kustosz Matgorzata Maria Kapica BG 65 0 1
28 | inz. Tadeusz Ludwik Karpinski BMiP 65 0 1
29 | drinz. Andrzej Maciej Kgdzielawa E-ny 65 0 1
30 | drinz. Wiestaw Stanistaw Kita T 65 0 1
31 | mgr inz. Zbigniew Kleniewski KNEIiS 65 0 1
32 | prof. nzw. dr hab. inz. Andrzej Ryszard Kosior SIMR 66 0 0
33 | Maria Kostrzewska T 65 0 1
34 | Jolanta Krajewska BMiP 65 0 1
35 | Krzysztof Jacek Krogulski EiTl 64 0 2
36 | drinz. Danuta Krupa IM 65 0 1
37 | drinz. Eugeniusz Stanistaw Kwasniak MEiL 65 0 1
38 | drinz. Antoni Le$niewski EiTI 65 0 1
39 | drinz. Lech Jozef Lewandowski EiTI 65 0 1
40 | prof. nzw. dr hab. inz. Grazyna Aldona F.agoda IL 65 0 1
41 | mgr Iwonka Jadwiga Luczynska SJO 64 0 2
42 | dr Romuald Matecki BMiP 66 0 0
43 | Wiadystaw Marczak IS 65 0 1
44 | dr inz. Hanna Marczewska Ch 65 0 1
45 | dr inz. Stanistaw Marganski GiK 65 0 1
46 | dr hab. inz. Witold Marek Marowski SiMR 66 0 0
47 | Zbigniew Andrzej Madry SIMR 64 0 2
48 | mgr Teresa Irena Migsek EiTl 65 0 1
49 | doc. dr Edward Stanistaw Mulas BMiP 66 0 0
50 | inz. Bohdan Jozef Murzynowski EiTl 64 0 2
51 | Mirostawa Nadrowska SIMR 65 0 1
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52 | mgr Barbara Maria Olszewska SJO 65 0 1

53 | dr hab. inz. Mariusz Jerzy Olszewski, prof. nzw. Mechatr. 65 0 1

54 | dr inz. Marek Stefan Ortowski BMIiP 65 0 1

55 | Blandyna Anna Osowiecka BMIiP 65 0 1

56 | inz. Stanistawa Paraska AC 65 0 1

57 | doc. dr inz. Malgorzata Perchué¢ IS 65 0 1

58 | Grazyna Maria Rabij E-ny 65 0 1

59 | mgr inz. Bohdan Reinhard T 65 0 1

60 | Grazyna Rogalska IS 64 0 2

61 | mgr inz. Krzysztof Leonard Rybinski E-ny 65 0 1

62 | inz. Andrzej Bolestaw Rydzewski IS 65 0 1

63 | dr Grazyna Zofia Rzezuchowska MiNI 65 0 1

64 | mgr inz. Waldemar Marian Sander IS 65 0 1

65 | prof. dr hab. inz. Anna Ewa Sieminska Lewandowska IL 65 0 1

66 | drinz. Marek Wojciech Sierakowski F 65 0 1

67 | drinz. Witold Sikorski 1S 65 0 1

68 | prof. dr hab. inz. Zbigniew Henryk Starczewski SIMR 65 0 1

69 | Andrzej Zygmunt Stepien Z 65 0 1

70 | Barbara Maria Symko IL 65 0 1

71 | doc. dr inz. Jerzy Szacitto-Kosowski Mechatr. 65 0 1

72 | Roman Tadeusz Szerszeniewski Ch 64 0 2

73 | prof. dr hab. inz. Jan Szymon SzlagowskKi SIMR 66 0 0

74 | inz. Andrzej Adam Szmigiel T 65 0 1

75 | Jadwiga Malgorzata Szuplewska Ch 64 0 2

76 | Danuta Szytak-Szydlowska IS 64 0 2

77 | mgr inz. Jerzy Tonski EiTl 65 0 1

78 | drinz. Zbigniew Zygmunt Turowski Szk. Bizn. 65 0 1

79 | Andrzej Wasilewski EiTl 65 0 1

80 | dr Jozef Adam Wawrzynski BMiP 64 0 2

81 | mgr Dorota Maria Wielechowska SJO 65 0 1

82 | drinz. Lech Zygmunt Wilkanowicz BMiP 64 0 2

83 | drinz. Andrzej Wiszniewski IS 65 0 1

84 | mgr inz. Elzbieta Krystyna Wyszynska IL 65 0 1

85 | mgr Lech Zagumny SWFiS 65 0 1

86 | Malgorzata Zaszewska T 65 0 1

87 | mgr Hanna Wanda Zdunek BG 65 0 1

88 | Jadwiga Zgorzelska BMiP 65 0 1

89 | mgr Juliusz Mieczystaw Zigborak SJO 64 0 2

Wszyscy Kandydaci uzyskali pozytywna opini¢ Senatu PW

MEDAL SREBRNY za DEUGOLETNIA SLUZBE

Wydziat .

Lp. | Kandydat / Jegn. Org tak nie wst.
1 | Elzbieta Brzezik SIMR 64 0 1
2 | drinz. Anna Monika Charkowska IS 64 0 1
3 | Matgorzata Chrzanowska Ch 63 1 1
4 | Barbara Dudek BG 64 0 1
5 | mgr Ewa Gizinska BMiP 65 0 0
6 | mgr Agnieszka Glodkowska KNEIS 64 0 1
7 | mgr inz. Bernarda Beata Kacperska BMiP 63 0 2
8 | mgr Agnieszka Elzbieta Kapczynska AINS 64 0 1
9 | Ryszard Andrzej Kowalik T 64 0 1
10 | Inesa Jolanta Kruszka T 64 0 1
11 | mgr inz. Janusz Lipka MEiL 63 0 2
12 | drinz. Piotr Andrzej Podlasiak GiK 64 0 1
13 | mgr Iwona Elzbieta Socik BG 64 0 1
14 | mgr inz. Gabriela Antonina Szczygiet Ch 64 0 1
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| 15 | Hanna Turemka | Ch | 63 | 0 | 2

MEDAL BRAZOWY za DLUGOLETNIA SLUZBE

Lp. | Kandydat /}/ggg%% tak nie wst.
1 | drinz. Wiestawa Anna Ciesinska BMiP 64 0 1
2 | dr Anna Dembinska MiNI 64 0 1
3 | dr Krzysztof Kaczmarski MiNI 64 0 1
4 | dr Bogustawa Karpinska MiNI 64 0 1
5 | Katarzyna Martyna Klang E-ny 64 0 1
6 | dr hab. inz. Jolanta Kwiatkowska-Malina, prof. PW GiK 64 0 1
7 | dr Pawet Olaf Nowak IL 64 0 1
8 | dr hab. inz. Katarzyna Urszula Osinska-Skotak, prof. PW GiK 64 0 1
9 | mgr Izabella Beata Rokita BG 64 0 1
10 | drinz. Adam Rosinski T 64 0 1
11 | inz. Ksawery Mateusz Szykiedans Mechatr. 64 0 1
12 | drinz. Jacek Wernik BMiP 65 0 0
13 | drinz. Iwona Joanna Wilinska BMiP 63 0 2
14 | drinz. Krzysztof Jan Wolosz BMiP 64 0 1

Wszyscy Kandydaci uzyskali pozytywna opini¢ Senatu PW

W glosowaniu tajnym Senat pozytywnie zaopiniowal wszystkie przedstawione wnioski
o nadanie Krzyza Kawalerskiego Orderu Odrodzenia Polski, Krzyzy Zastugi i Medali
za Dhugoletnig stuzbe, podejmujac tym samym uchwate nr 409/XLV11/2012 sprawie za-
opiniowania wnioskow o nadanie orderéw i odznaczen.

Podjecie uchwaly w sprawie zaopiniowania wnioskéw o nadanie Medalu Komisji
Edukacji Narodowej

Prof. T. WOLINSKI, Przewodniczacy Rektorskiej Komisji ds. Nagrod i Odznaczen, poin-
formowal, ze wpltyneto 40 wnioskéw o nadanie Medalu Komisji Edukacji Narodowej.
Wszystkie wnioski spelnialty wymogi formalne. Komisja uznata, ze nie moze ustali¢ ko-
lejnosci 40 wnioskow, dlatego postanowila podzieli¢ je na 3 grupy przyjmujac, ze wnioski
w kazdej z grup sa rownorzedne: w | grupie umieszczono 14 wnioskéw, w Il — 13 wnio-
skow 1 w III grupie réwniez 13 wnioskow.

Wobec braku dyskusji Prorektor prof. R. GAWRONSKI, poprosit o glosowanie.

Przeprowadzono glosowanie tajne. Wyniki glosowania:

WNIOSKI O NADANIE MEDALU KOMISJI EDUKACJI NARODOWE]
Wydz. .
Lp | Kandydat /3edn.Org tak | nie | wst
1 | prof. nzw. dr hab. inz. Wlodzimierz Choromanski T 61 1 2
2 | prof. dr hab. inz. Andrzej Chudzikiewicz T 59 4 1
3 | drinz. Franciszek Adam Dul MEIL 61 2 1
© 4 | prof. nzw. dr inz. arch. Krzysztof Dyga A 63 0 1
2 | 5 | drhab. Michat Fedorynski, prof. nzw. PW Ch 62 0 1
S| 6 | prof. drhab. inz. Marian Gizejowski 1J 63 0 1
- 7 prof. dr hab. inz. Grzegorz Kaminski E-ny 62 0 2
8 prof. dr hab. inz. arch. Konrad Kucza-Kuczynski A 64 0 0
9 | prof. dr hab. inz. Marian Kwietniewski IS 63 0 1
10 | prof. nzw. dr hab. inz. Krzysztof Lewenstein Mechatr. 63 0 1
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11 | drinz. Piotr Machniewski IChiP 61 1 2
12 | doc. dr inz. ElZzbieta Piwowarska EiTl 61 1 2
13 | dr Barbara Roszkowska-Lech MiNI 62 0 2
14 | prof. dr hab. inz. Janusz SerwatowskKi Ch 61 1 2
15 | drinz. Anna Kosieradzka Z 60 1 2
16 | dr hab. inz. Andrzej Krawiecki F 61 0 3
17 | doc. dr inz. Stanistaw Kula EiTl 61 0 3
18 | prof. nzw. dr hab. Marek Maciejczak AINS 60 0 4
19 | prof. nzw. dr hab. inz. Jeremi Naumczyk IS 61 0 3
S | 20 | prof. dr hab. inz. Marek Andrzej Nawalany IS 63 0 1
S | 21 | dr Wiktor Peryt F 62 | 0 | 2
= | 22 | doc.drinz. Malgorzata Anna Petzel BMiP 61 0 3
23 | dr hab. inz. Jerzy Robert Sobiecki IM 62 0 2
24 | drinz. Janusz Sokotowski Ch 61 1 2
25 | prof. nzw. dr hab. Bogdan Sowinski T 60 0 4
26 | drinz. Wiestaw Ttaczata F 61 0 3
27 | doc. dr inz. Jan Tomasik Mechatr. 61 0 3
28 | dr inz. Michat Barty$ Mechatr. 61 0 3
29 | drinz. Adam Biernat E-ny 61 0 3
30 | drinz. Janusz Igielski Mechatr. 61 0 3
31 | dr hab. inz. Ryszard Kisiel EiTl 60 0 4
32 | drinz. Andrzej Kochan T 58 1 5
§ 33 | drinz. Barbara Maria Liszynska BMiP 60 0 4
5 | 34 | drinz. Zbigniew Kazimierz Nita IP 57 1 6
= | 35 | drhab. inz. Leszek Jan Opalski EiTl 59 0 5
36 | mgr inz. Janusz Pokorski SIMR 60 1 3
37 | drinz. Aleksander Szulczyk T 57 2 5
38 | drinz. Tadeusz Bogdan Telesiewicz IP 60 0 4
39 | doc. dr inz. Wojciech Urbanski E-ny 60 0 4
40 | drinz. Dorota Zawieska GiK 60 0 4

W glosowaniu tajnym Senat pozytywnie zaopiniowal wszystkie przedstawione wnioski
0 nadanie Medalu Komisji Edukacji Narodowej, podejmujgc tym samym uchwal¢ nr
410/XLV11/2012 sprawie zaopiniowania wnioskéw o nadanie Medalu Komisji Edukacji
Narodowe;j.

Podjecie uchwaly w sprawie zaopiniowania wnioskow o nagrody Ministra Nauki
I Szkolnictwa Wyzszego dla nauczycieli akademickich

Prorektor prof. R. GAWRONSKI, poprosit prof. T. Wolinskiego 0 przedstawienie wnio-
skow o Nagrody Ministra.

Prof. Tomasz WOLINSKI, poinformowat, ze na posiedzeniu 8 lutego br. Komisja rozpa-
trywata rowniez wnioski o przyznanie nagrod Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego dla
nauczycieli akademickich w roku 2012. Wydzialy zgtosily tacznie 17 wnioskow, w tym
15 wnioskow o nagrody indywidualne, 2 wnioski o nagrody zespotowe. O nagrody
za osiggnigcia naukowe ztozono 9 wnioskow, za osiggniecia dydaktyczne 1 wniosek,
za rozpraw¢ habilitacyjng 1 wniosek, za prace¢ doktorska 1 wniosek, 2 wnioski za osig-
gnigcia organizacyjne, oraz 3 wnioski o nagrody za caloksztalt 0siagniec.

Komisja przeanalizowata skuteczno$¢ akceptacji wnioskow skladanych przez PW w
latach ubieglych, a w szczegolnosci w roku 2011, kiedy to na zakwalifikowanych przez
Senat 16 wnioskow, PW uzyskala 4 nagrody czyli skutecznos$¢ byta 25%. Ta skutecznos¢
jest stosunkowo niska od roku 2007, od kiedy zmienity si¢ warunki przyznawania nagrod
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Od 2007 r. PW uzyskiwata 2 do 4 nagrdd.
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Biorgc to pod uwage i badajgc kazdy wniosek w postepowaniu 2- stopniowym, Komisja
postanowita zarekomendowa¢ do rozpatrzenia 10 wnioskow do Nagrody Ministra - majac
nadziej¢ ze w tym roku PW uzyska wigcej niz 4 nagrody. 5 wnioskOw za osiagnigcia
naukowe zostato uszeregowanych przez Komisj¢ w porzadku od wniosku najlepszego.
Rekomendowany jest 1 wniosek za rozprawe¢ habilitacyjng, 1 wniosek za osiagnigcia
organizacyjne oraz 3 wnioski za catoksztalt osiggniec.

W grupie wnioskow za osiggnigcia naukowe, po ustaleniu kolejnosci wnioskéw, Komisja
proponuje:

1) wniosek o nagrode dla prof. Stawomira Tumanskiego za obszerng monografi¢
naukowa na temat pomiaréw magnetycznych wydang w Stanach Zjednoczonych
przez Taylor & Francisa,

2) wniosek za pracg prof. Piotra Magierskiego w renomowanym czasopismie Science,
ktora si¢ ukazata w 2011r.,

3) wniosek za monografi¢ wydang w wydawnictwie Springer, dla zespotu dra Jarostawa
Milewskiego i dra hab. Konrada Swirskiego z Wydziatu MEiL,

4) wniosek o0 nagrode dla zespolu prof. Janusza Fraczka za osiagnigcia naukowe w
zakresie nowych metod syntezy ruchu i1 analizy dynamiki zlozonych uktadow
robotycznych,

5) wniosek o nagrod¢ dla prof. Gerarda Cybulskiego z Wydziatlu Mechatroniki za
monografi¢ wydang przez wydawnictwo Springer w 2011 r.

Komisja rekomenduje rowniez:

— 1 wniosek 0 nagrode za prac¢ habilitacyjng dla dra Pawla Parzuchowskiego z
Wydziatu Chemicznego,

— Zza caloksztalt osiagni¢¢ 3 wnioski o nagrod¢ dla prof. Piotra Wolanskiego, dla prof.
Jadwigi Roguskiej i prof. Wiodzimierza Koczary,

— Zza osiggniecia organizacyjne Komisja rekomenduje wniosek o nagrode dla prof.
Jozefa Modelskiego, za inicjatywe, doprowadzenie do ustanowienia oraz prowadzenie
przez 12 lat Fundacji Wspierania Rozwoju Radiokomunikacji i Technik Multimedialnych.

Wobec braku dyskusji Prorektor prof. R. GAWRONSKI, poprosit o glosowanie.
Przeprowadzono glosowanie tajne. Wyniki glosowania:

WNIOSKI O NAGRODY MINISTRA NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGO
DLA NAUCZYCIELI AKADEMICKICH w 2012 ROKU
Imig i nazwisko Wynik of a
L.p. tytut 1 stopien naukowy Rodzaj osiagnigcia ynix glosow;
. ‘2 nia Senatu
specjalnos¢ naukowa
1 2 3 4
ZA OSIAGNIECIA NAUKOWE tak | nie | wst
Stawomir TUMANSKI, prof. dr hab. inz. | monografia naukowa: Handbook
1 | Metrologia elektryczna of Magnetic Measurements. Wyd. 62 0 0
WYDZIAL ELEKTRYCZNY w USA przez Taylor & Fran-
cis/CRC Press, 2011 r. str. 390
Piotr MAGIERSKI, prof. dr hab. inz. - badania dynamiki wiréw kwan-
Fizyka Jadrowa towych i wyjasnienie mechani-
WYDZIAL FIZYKI zmu kwantowej turbulencji w
2 gazie atomow fermionowych. 60 1 1
- publikacja w Science w 2011r:
Real-Time Dynamics of Quantized
Vortices in a Unitary Fermi Su-
perfluid
3 Jarostaw MILEWSKI, drinz. -~ 70% | Monografia Advanced Methods of 60 1 1
Konrad SWIRSK], dr hab. inz., prof. PW | Solid Oxide Fuel Cell Modeling.
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30% | Springer Verlag London 2011, str.
Systemy i urzadzenia energetyczne 217
WYDZIAL MECHANICZNY
ENERGETYKI I LOTNICTWA
Janusz FRACZEK, dr hab. inz., osiagnigcia naukowe w zakresie
prof. PW 35% | nowych metod syntezy ruchu
Pawel MALCZYK, dr inz. 10% | ianalizy dynamiki ztozonych
Marek WOJTYRA, dr inz. 20% | uktadow robotycznych
Teresa ZIELINSKA, 56
prof. dr hab. inz. 35%
Automatyka i robotyka, Mechanika
WYDZIAL MECHANICZNY
ENERGETYKI I LOTNICTWA
Gerard CYBULSKI, dr hab. inz., monografia; Ambulatory Imped-
prof. nzw. PW ance Cardiography. The Systems
Biocybernetyka i Inzynieria Biomedyczna and their Appll_catlons. Series: 58
WYDZIAL. MECHATRONIKI Lecture Notes in Electrical Engi-
neering, Vol.16, Wyd. Springer,
1st Edition 2011r, str. 112
ZA HABILITACJE
Pawel Grzegorz PARZUCHOWSKI, Glicerol i Cykliczne Weglany jako
dr hab. inz. Monomery w Syntezie Polimerow
Technologia chemiczna (technologia two- | Silnie Rozgalezionych i Sieci 58
rzyw sztucznych) Polimerowych
WYDZIAL CHEMICZNY Nadany stopien dr hab. 15.03.2011 r.
ZA CALOKSZTALT OSIAGNIEC
Piotr WOLANSKI, prof. dr hab. inz. catoksztalt dorobku
Budowa i eksploatacja maszyn 62
WYDZIAL MECHANICZNY ENERGETYKI I
LOTNICTWA
Jadwiga ROGUSKA, prof. dr hab. inz. catoksztalt dorobku
arch.
Historia Architektury, konserwacja za- 58
bytkow
WYDZIAL ARCHITEKTURY
Wiodzimierz KOCZARA, prof. dr hab. catoksztalt dorobku
inz. 59
Elektrotechnika
WYDZIAL ELEKTRYCZNY
ZA OSIAGNIECIA ORGANIZACYJNE
Jozef Wiestaw MODELSKI, prof. dr za inicjatywe, doprowadzenie do
hab. inz. ustanowienia oraz prowadzenie przez
. . 12 lat Fundacji Wspierania Rozwoju 55
Radioelektronika X I X .
WYDZIAL ELEKTRONIKI [ TECHNIK zae(alizll(r? ngﬁmkacp I Technik Multi-
INFORMACYJINYCH yen.

e W glosowaniu tajnym Senat pozytywnie zaopiniowal wszystkie przedstawione wnioski
o nagrody Ministra, podejmujac tym samym uchwate nr 411/XLV11/2012 sprawie zaopi-
niowania wnioskéw o nagrody Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

11. Podjecie uchwaly w sprawie wszczecia postepowania o nadanie profesorowi Jeanowi-
Paulowi Larconowi tytulu doktora honoris causa Politechniki Warszawskiej

e Rektor prof. W. KURNIK, przypomnial, ze sprawy doktoratu honoris causa w naszej
Uczelni reguluje § 13 Statutu PW, zawierajacy 7 ustgpow: 1. Politechnika Warszawska
honoruje osoby za ich wybitny wktad w rozwo6j nauki, edukacji, techniki 1 kultury, nadda-
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jac im tytut doktora honoris causa Politechniki Warszawskiej. 2. Tytul doktora honoris
causa Politechniki Warszawskiej nadaje Senat na wniosek rady wydziatu uprawnionej
do nadawania stopnia naukowego doktora habilitowanego. 3. Postepowanie poprzedzajace
wniosek rady wydziatu wszczyna Rektor na podstawie propozycji dziekana zgloszonej
W porozumieniu z rada wydzialu. Rektor moze wszczaé postepowanie, poprzedzajace
wniosek, rowniez z wlasnej inicjatywy. 4. W sprawie zgloszonej kandydatury Rektor za-
siega opinii Komitetu Godno$ci Honorowych, w ktérego sktad wchodzg byli rektorzy Po-
litechniki Warszawskiej, zaproszeni przez Rektora. Komitetowi przewodniczy Rektor.
5. Po uzyskaniu wstgpnej akceptacji Rektora, uchwale w sprawie wystapienia z wnio-
skiem, o ktérym mowa w ust. 2., rada wydzialu podejmuje bezwzgledng wigkszoscig gto-
sOw. 6. Wszczecie postgpowania o nadanie tytutu doktora honoris causa nast¢gpuje na
podstawie uchwaly Senatu podjetej bezwzgledna wigkszoscig glosow. 7. Uchwale
w sprawie nadania tytutu doktora honoris causa Senat podejmuje bezwzgledng wigkszo-
$cig glosow, po uzyskaniu opinii wspierajagcych wlasciwych w sprawach naukowych or-
ganow trzech instytucji, do ktorych Senat zwrdcit si¢ w tej sprawie.

Ustep 6. jest podstawa do ewentualnej Uchwaty Wysokiego Senatu.

Rektor PW prof. W. KURNIK, przedstawit ostatnig w tej kadencji, czwartego kandydata
do tytutu honoris causa, ktorym jest Profesor Jean-Paul Larcon.

Jest to wybitny uczony w skali $wiatowej, specjalista w zakresie zarzadzania
strategicznego. Ekonomista, pracuje w Jouy-en-Josas (okolice Paryza, Francja), w jednej z
instytucji partnerskich PW, a w szczegolnosci Szkoty Biznesu. Profesor prowadzi bardzo
aktywna dzialalno§¢ migdzynarodowa, ktora mozna by zakwalifikowa¢ jako animacje
naukowej

i edukacyjnej wspotpracy w ramach Unii Europejskiej. Jest wyktadowca wielu
uniwersytetow na $wiecie. Ze wzgledu na wspotprace ze Szkolg Biznesu nalezy zaliczy¢
Go do 0s6b niezwykle zastuzonych dla PW, min. byt wieloletnim przewodniczacym Rady
Naukowej Szkoty Biznesu.

Profesor Jean-Paul Largon usilnie zabiegal o wzmocnienie kadrowe Szkoty Biznesu,
rozszerzenie profilu jej dziatalnosci i wprowadzenie wiasnych badan naukowych. W
rezultacie tych zabiegow i wielu dyskusji w gronie Migdzynarodowej Rady Naukowej
Szkoty Biznesu, dokonano istotnych zmian organizacyjnych naszej Uczelni. Powstaty 2
wydziaty, Wydzial Zarzadzania i Wydziat AiNS, a w ostatnim roku powstata Szkota Nauk
Ekonomicznych i Administracji i (Szkota NEIA).

Rektor prof. W. Kurnik powiedzial, ze z pelnym przekonaniem rekomenduje Senatowi t¢
Posta¢ do tytutu doktora honoris causa naszej Uczelni. Rektor poinformowal, ze z ta
inicjatywa wystgpit osobiscie, wykorzystujac jeden z zapiséw statutowych. W zwigzku
Z tym, po zasiggnig¢ciu opinii Komitetu Godnosci Honorowych, ktory zebrat si¢ dnia 30
stycznia 2012 r., po uzyskaniu zdecydowanego poparcia dla tej Kandydatury, zwrocit si¢
do Dziekana Wydziatu EiTI z pismem o przeprowadzenie czg$ci postgpowania przez
Rad¢ Wydziatu EiTI .

Przyczyny tego, ze propozycja zostata skierowana do Wydziatu EiTI sg nastgpujace:
(a) zaden z Wydzialow wchodzacych a sklad Szkoty AINE nie ma uprawnien do
habilitowania, (b) Wydziat EiTI ma kontakty i prowadzi wspotprace ze Szkotg Biznesu w
obszarze informatycznego wspierana biznesu.

Rektor prof. W. Kurnik, poinformowat, ze prof. W. Orlowski, Dyrektor Szkoty Biznesu,
jest obecnie w St. Zjednoczonych, ale interesuje si¢ i1 solidaryzuje w pelni z podjeta
inicjatywa. Rektor prof. W. Kurnik poprosit o wypowiedz w sprawie dra Z. Turowskiego,
Zastepce Dyrektora Szkoty Biznesu i prof. J. Szmidta, Dziekana Wydziatu EiTI.
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e Dr Z. TUROWSKI, Zastepca Dyrektora Szkoty Biznesu, przedstawit sylwetke Profesora
Jean-Paula Larcona, ktory jest zwigzany ze Szkotg Biznesu PW od 20 lat i w duzej mierze
przyczynit si¢ do sukcesow tej jednostki.

W 1992 r. powstawala Szkota Biznesu PW, ktora tworzyly cztery placowki: Hautes
Etudes Commerciales polozona w Jouy-en-Josas niedalego Paryza (HEC Paris, z tej
szkoty pochodzi Profesor), London Business School, Norwegian School of Economics w
Bergen (Norwegia) oraz Politechnika Warszawska. Siedzibg Szkoty stat si¢ dawny
budynek Studium Wojskowego.®

Dr Z. Turowski przedstawit krotkg charakterystyke poszczegdlnych placowek.

Prof. Jean-Paul Larcon, jest miedzynarodowym autorytetem w dziedzinie zarzgdzania
strategicznego, jest animatorem akademickiej wspotpracy miedzynarodowej i osobg
niezwykle zastluzong dla PW. Od 1992 r., jako 45 letni profesor, byt liderem
przedsiewzie¢ akademickich.

Prof. Larcon, Przewodniczacy Rady Szkoty od 2002 roku, twierdzil, ze ,,cztery instytucje
akademickie od poczgtku ksztaltujq swojg wspotprace w celu uzyskania jak najwyzszego
poziomu akademickiego; ostatecznie ambicjqg Szkoly jest przyczynienie sie do wzrostu
konkurencyjnosci firm dziatajgcych na polskim rynku i do ich sukcesu w procesie
internacjonalizacji w niezwykle konkurencyjnym europejskim srodowisku rynkowym.”

Dzigki Profesorowi, w pierwszych latach funkcjonowania Szkota Biznesu otrzymata
wsparcie finansowe z takich organizacji jak: Paryska lzba Handlowa (Chambre de
Commerce et d'Industrie de Paris), Fundacja Francja-Polska, oraz Rada Regionu Dolna
Normandia (Conseil Régional de Basse Normandie). Oprocz flagowych programow
Szkoly Biznesu, typu MBA, pojawily si¢ programy zainspirowane przez Profesora
Larcona:

3-semestralny program z zakresu zarzadzania realizowany w jezyku francuskim we
wspotpracy z HEC w latach 1995-1999, seminaria dla studentow naszej Szkoty na terenie
Szkoty Paryskiej. Profesor byt na wielu waznych dla Szkoty wydarzeniach, w 1997 r.,
w pigciolecie Szkoty uzyskat tytut honorowego profesora Szkoty Biznesu PW.

Kariera akademicka prof. J-P. Largona: dyplom magisterski w dziedzinie zarzgdzania
w Ecole des Hautes Etudes Commerciales (HEC) w Paryzu w roku 1968; stopien
naukowy doktora w dziedzinie nauk ekonomicznych w Uniwersytecie Paris 1X Dauphine
w 1971; roczne studia menedzerskie w Harvard Business School w USA - 1972 r.

Profesor J-P. Larcon zostal wyr6zniony i odznaczony doktoratami honoris causa przez
2 Uniwersytety: Norwegian School of Economics w Bergen oraz Vytautas Magnus
University (Kowno)

Funkcje akademickie petnione przez Profesora: w latach 1978-1981 dziekan w Centre
d’Enseignement et de Recherche Appliqué au Management (CERAM), Sophia Antipolis
pod Nicea; 1982-1989: dziekan w HEC School of Management; 1985-19809:
Przewodniczacy Komisji Migdzynarodowej w Conférence des Grandes Ecoles; 1989-
2004: jako profesor zarzadzania strategicznego w HEC tworzy miedzynarodowe projekty
edukacyjne - w tym z Politechnikg Warszawska; 2004- Prodziekan ds. Wspotpracy
Migdzynarodowej w HEC School of Management

Prof. J-P. Larcon wyktadat na wielu uczelniach: China-Europe International Business
School (Pekin), Tsinghua (Pekin), Indian Institute of Management (Bangalore), FGV-
EAESP (Sao Paulo),Shanghai University, Instituto de Empresa (Madryt), ESA (Algier),

® Jako ciekawostke historyczna, dr Z. Turowski przekazat, ze w 1923 roku we wspomnianym budynku funkcjo-
nowata Wyzsza Szkota Wojenna, na otwarcie ktorej przyjechal Marszatek Francji Ferdinand Foch. Uroczystoé¢
byta zwigzana z odstonigciem pomnika Napoleona, ktory znalazt si¢ w kampusie obecnej Szkoty Biznesu.
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MGIMO (Moskwa), University of Economic Sciences (Budapest), Bocconi (Mediolan),
University of Kyoto, ISCAE (Casablanca), Esade (Barcelona), ESC (Tunis), NHH (Ber-
gen) SGH i PW (Warszawa).

Badania naukowe prowadzone przez Profesora dotycza strategii dziatania przedsigbiorstw
w wymiarze mi¢dzynarodowym, a w szczegolnosci w odniesieniu do tzw. rynkow
wschodzacych, zajmuje si¢ kultura organizacyjng i przedsigbiorczoscia, laczeniem i
rekonstrukcja przedsigbiorstw oraz zarzadzaniem zmianami. Publikacje ksigzkowe
dotycza rozwoju edukacji menedzerskiej i biznesowe;.

Profesor stworzyt rowniez ciekawg inicjatywe, spoleczno$¢ szkot biznesu, ktora najpierw
byla spolecznoscig europejska, a potem stala si¢ organizacjg globalng. Jest twoérca
organizacji Science, do ktorej naleza szkoty gtowne handlowe, m.in. z Polski jest SGH.
Kreowat wiele programéw migdzynarodowych, stworzyl programy MBA w Saint-
Petersburgu

i programy zarzadzania, ktore dzisiaj sg ,,flagowymi okretami” w Chinach.

W przeprowadzonej rozmowie na temat uhonorowania Profesora tytutem doctora honoris
causa, Profesor powiedziat, ze traktowalby takie wyrdznienie jako wyraz spotecznosci
PW dla instytucjonalnych zatozycieli Szkoty Biznesu oraz wszystkich osob, ktorych
taczny wysitek doprowadzit do powstania Szkoly Biznesu, do jej pozycji w Polsce i na
Swiecie. Dr Z. Turowski przedstawil najwazniejsze osiagniecia Szkoly, ktore w znacznej
mierze byly rowniez zastugg Profesora J-P. Larcona.

Prof. Jan SZMIDT, Dziekan Wydzialu EiTl, wyjasnil, ze Wydzial EiTI wspotpracuje
z wieloma wydzialami na PW. W ostatnim czasie rowniez z dwoma wydziatami, ktore
moga by¢ kojarzone z przedstawiong propozycja nadania tytulu honoris causa, tzn.
ze Szkotg Biznesu i Wydziatem Zarzadzania, z ktérymi prowadzone sg wspdlne prace ba-
dawcze i dydaktyczne. W czterech instytutach Wydziatu sa prowadzone badania obejmu-
jace wspomaganie proceséw z zakresu decyzyjnosci i zarzadzania przy zastosowaniu
metod sztucznej inteligencji, nowoczesnych metod informatycznych z wykorzystaniem
sieci neuronowych i przetwarzania w chmurze.

Kolejnym elementem decydujagcym o wspotpracy jest konieczno$¢ zapewnienia
absolwentom Wydzialu EiTl wyksztalcenia menedzerskiego, poniewaz wielu z nich
obejmuje stanowiska menedzerskie zarowno w firmach krajowych jak i zagranicznych.
Obecnie, wspdlnie ze Szkola Biznesu jest opracowywany program ksztalcenia
podyplomowego MBA w szeroko rozumianym zakresie ICT, zapewniajagcy W ramach
ciggtego ksztalcenia przygotowywanie do pehlnienia funkcji menedzerskich na
najwyzszym poziomie.

Srodowisko Wydziatu EiTI pozytywnie przyjeto propozycje Kapituly i JM Rektora
sformutowang w stosownym dokumencie, aby to Wydzial EiTI byt wydziatem, ktory
rozpocznie na PW wymagane ustawg postepowanie W tej sprawie. Na posiedzeniu Rady
Wydziatu EiTI Dyrektor dr Z. Turowski przedstawit informacje przekazane na
dzisiejszych obradach Senatu. Przedstawiciele grona profesorskiego wyrazili zadowolenie
I poparcie oraz opini¢, ze 0soba prof. J-P. Larcona jest wlasciwg osoba do nadania
godno$ci honorowej doctora honoris causa. Rada Wydziatu podjeta stosowng uchwate
przewazajaca wickszoscig glosow.

Rektor prof. W. KURNIK poinformowal, ze dysponuje dokumentacjg z czg¢sci postgpo-
wania, ktéra odbyta si¢ na Wydziale EiTI, posiada Uchwale Rady Wydziatu EiTl z dnia
21 lutego 2012 r. w sprawie wniosku o wszczecie postgpowania prowadzonego do nada-
nia prof. Jean-Paul Largonowi tytutu doktora honoris causa. Uchwala zostata przyjeta
wymagang bezwzgledng wigkszoscig gtoséw (oddano glosow waznych 78, w tym gloséw
za - 66, glosow przeciw - 3, gloséw wstrzymujacych sie - 9).
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12.

Rektor otworzyt dyskusj¢ i poinformowal, ze w ramach proponowanej uchwaty jest
propozycja, zeby o opinie wspierajgce zwroci¢ si¢ do senatdéw uczelni: Szkoty Gtownej
Handlowej, Uniwersytetu Warszawskiego i Politechniki Wroctawskie;.

Dziekan prof. H. KISILOWSKA, w uzupelnieniu poinformowata, ze miata przyjemnosé
pozna¢ prof. Larcona i popiera przedstawiony wniosek, poniewaz Profesor bardzo przy-
czynit si¢ do rozwoju Szkoty Biznesu i jej pozycji. Jest zwolennikiem konsolidacji dziatan
Nauk Spotecznych na PW i widzial to w znacznie szerszym zakresie niz udato si¢ to do tej
pory zrealizowaé. Pani Profesor wyrazita nadzieje, ze ta wizja w przysztosci bedzie jesz-
cze realizowana. Prof. Larcon jest bardzo ceniony nie tylko w Jouy-en-Josas, lecz takze
w Petersburgu. Ma duze osiagnigcia w konsolidacji zjednoczonej Europy i przesuwania
sie jej granic na wschad.

Dziekan prof. H. Kisilowska wyrazita poparcie dla przedstawionej kandydatury.

Wobec braku dalszej dyskusji Rektor prof. W. KURNIK poprosit o glosowanie tajne.
Wyniki gtosowania: glosow za — 54; przeciw — 5; wstrzymujacych si¢ — 3.

W  wyniku glosowania tajnego Senat wigkszoscig glosow podjat uchwate nr

412/XLV11/2012 w sprawie wszczecia postgpowania o nadanie profesorowi Jean-Paulowi
Larconowi tytutu doktora honoris causa Politechniki Warszawskie;.

Rektor prof. W. KURNIK podzigkowatl Senatowi i o§wiadczyt, ze jesli Senat, w dalszym
ciggu rozpoczetej procedury nada tytut doktora honoris causa prof. J-P. Largonowi, bedzie
to znaczacy akcent na 20-lecie Szkoty Biznesu PW.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany budzetu PW na 2011 r.
Rektor prof. W. KURNIK poprosit o zabrania gtosu Kanclerza PW.

Dr inz. Krzysztof DZIEDZIC, p.o. Kanclerz PW, wyjasnil, ze po raz pierwszy w lutym
nastepuje korekta budzetu za rok ubiegly. Przyczyng jest fakt, iz po zebraniu wszystkich
informacji, konieczne jest zmniejszenie przychoddéw z dziatalnosci dydaktycznej o 990
tys., jako pozostate przychody w dydaktyce. Pozostale przychody w dziatalno$ci
operacyjnej ulegly zwigkszeniu o kwote 4 miIn 190 tys. zt. Uzyskano przychody
finansowe wigksze o kwotg 1 mIn 800 tys. zt, wynikajace z odsetek finansowych i roznic
kursowych. Lacznie srodki w dyspozycji zwigkszyly sie¢ o kwote 5 min zt. W obszarze
funduszu  kulturalno-wychowawczego dla studentow 1 doktorantow, nastgpito
przemieszczenie 2,5 tys. 7t
z FKWS do FKWD. W dziatalnosci ogdlnouczelnianej nastgpito przemieszczenie kwoty
30 tys. zl, ktora wplyneta do Centralnego Osrodka Informatyki ze Zintegrowanego
Systemu Informatycznego SOSNA.

W zwigzku z osiggni¢tym wynikiem, nastgpito zasilenie $rodkéw wilasnego Funduszu
Stypendialnego z odpisow w kwocie 200 tys. zi. Spadek wartosci innych zwigkszen
to warto$¢ 153 tys. 900 zl, wykorzystanie Funduszu zmalato o 88 tys. 300 zl. i wobec tego
w dyspozycji pozostato 134 tys. 400 zi. Dzigki osiggnigtemu wynikowi, zwigkszono stan
Centralnego Funduszu Pracowniczego o kwote 100 tys. zt.

Przedstawione informacje dotycza wytacznie korekty budzetu i przyczyn, ktore ta korekte
powoduja. Zmiany w budzecie nie sg rachunkiem kosztow i przychodéw, wigc wynik
zmian jest widoczny dopiero w planie rzeczowo-finansowym.

Rektor prof. W. KURNIK, poprosit o opini¢ prof. J. Szlagowskiego.

Prof. Jan SZLAGOWSKI, Przewodniczacy Senackiej Komisji ds. Mienia i Finansow,
poinformowat ze korekta budzetu i planu rzeczowo-finansowego byla rozpatrywana na
Posiedzeniu Komisji. Przewodniczacy zarekomendowal Senatowi przyjecie korekty
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13.

budzetu, poniewaz wynika ona z okreslonych faktow, natomiast zapowiedzial bardziej
0goélny komentarz w kolejnym punkcie dotyczgcym planu rzeczowo-finansowego.
Konieczna jest informacja, co jest przyczyng tak diametralnej zmiany ostatecznego
wyniku finansowego z -4 min do +1 min. Wynik jest bardziej optymistyczny niz sytuacja
finansowa Uczelni.

Rektor prof. W. KURNIK podzi¢ckowat za wypowiedzi i otworzyt dyskusje. Wobec braku
dyskusji Rektor poprosit o glosowanie.

W glosowaniu jawnym Senat jednomyslnie podjat uchwate nr 413/XLV11/2012 w spra-
wie zmiany budzetu PW na 2011 r.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany planu rzeczowo-finansowego PW na rok 2011
w ukladzie wymaganym przez MNiSzW

Rektor prof. W. KURNIK poprosit Kanclerza PW o przedstawienie zmian w planie rze-
czowo-finansowym w uktadzie ministerialnym.

Dr inz. Krzysztof DZIEDZIC, p.o. Kanclerz PW, poinformowat, ze wszystkie zmiany
wniesione do budzetu, zostaty przeniesione do planu rzeczowo-finansowego w uje¢ciu mi-
nisterialnym i poprosit o komentarz w tej sprawie Panig Kwestor PW.

Mgr J. BAJKOWSKA, Kwestor PW, wyrazita zadowolenie z uzyskanego przez PW wy-

niku finansowego i wyjasnita powody zmiany starty -4 mlIn na wynik dodatni 1 min:

— szacowano, ze wydziaty przeniosg na przychody przysztych okresow ok. 10 min
(w ubieglym roku byto to 11 mln 500 tys. zt), natomiast przeniosty 7 min 700 tys. zt,
czyli o 2 min 300 tys. zt mniej, co stanowi pierwszy sktadnik oszczednosci,

— z powodu braku raportow z wydzialdow szacowano, ze bedzie ujemny wynik na rézni-
cach kursowych; natomiast $rodki na rachunkach zostaty przeszacowane po wysokim
kursie i1 to spowodowalo ze wynik na réznicach kursowych po raz pierwszy od lat jest
dodatni — dato to taczne zwickszenie o 1 min 400 tys. zt,

— poprzednio byla strata na pracach badawczych i 0Szacowano ja na rok ubiegly na ok.
1 mln zl, tymczasem wydziaty uzyskaly wynik dodatni i sumarycznie osiggnigto +300
tys. zt.

Podsumowujac: 2 min 300 tys. zt + 1 mln 400 tys. zt + 1 mIn 300 tys. zt daje 5 mIn zi,

czego efektem jest zamiana straty -4 min zt na wynik dodatni rz¢du 1 min zt.

Planuje si¢ wynik na poziomie +1 min, natomiast z ewidencji ksiegowej wynika ok. 2 min

zt. Nie wprowadza si¢ tej korekty, zeby da¢ mozliwos¢ wydzialom ,wyprostowania

pewnych spraw”, poniewaz jeszcze nie wszystko jest zaksiggowane. Dlatego nie
przygotowuje si¢ jeszcze wykonania lecz tylko plan.

Sa zaré6wno wydzialy z wynikami dodatnimi jak i wydzialy z wynikiem ujemnym.

Mgr J. Bajkowska podkreslita, ze wynik catej Uczelni jest osiggni¢ty ogromnym

wysitkiem wydziatow. Przyktadowo, Wydzial Inz. Materiatowej i Wydziat EiTI, zeby

uzyska¢ wynik dodatni, musialy réwniez podejmowac rdézne dzialania aby uzyskac

pokrycia wynagrodzen z innych zrdédet niz tylko dydaktyka. Jest to wysitek i wydziatow, i

administracji, poniewaz od momentu, kiedy byta mowa 0 wyniku ujemnym, wszyscy

starali ogranicza¢ koszty 1 uzyskac jak najlepszy wynik.

Pozytywny wynik na rdznicach kursowych, ktOry zostal uzyskany, niestety bedzie

wptywat niekorzystnie na rozliczenie w roku przysztym, poniewaz raporty do projektow

nie zostaly zlozone, nie zostaly rozliczone do konca ujemne réznice kursowe, CO

spowoduje, ze przy rozliczaniu projektow ujemne réznice kursowe pojawig si¢ w 2012 r.
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Pani Kwestor zauwazyla, ze korzystna na wynik PW w 2011 r. byta pogoda, poniewaz
koszty eksploatacyjne byty nizsze niz zaktadano.

Rektor prof. W. KURNIK poprosit o opini¢ Komisji ds. Mienia i Finansow.

Prof. J. SZLAGOWSKI, Przewodniczgcy Senackiej Komisji ds. Mienia i Finansow, poin-
formowal, Zze zadane zostalo pytanie, jak to jest mozliwe, ze Uczelnia nie potrafi 0szaco-
wac swojego wyniku. Zgloszono niezadowolenie z podniesienia wielko$ci pensum, co
byto argumentowane wej$ciem Uczelni w deficyt i koniecznoscia takiego posuniecia. AK-
tualnie si¢ okazuje, ze to nie byto konieczne, bo wynik jest dodatni.

Profesor J. Szlagowski zwrdcit uwage, ze sytuacja Uczelni w tym roku jest bardzo trudna.
Brak jest rezerw, prac wlasnych, poprzednio niektore dzialalnosci byty inaczej rozliczane.
W tym roku beda konczone projekty strukturalne, nie wszystkie koszty zostang zaliczone,
pojawiajg si¢ nagrody, juz w coraz wigkszym stopniu realizowane z projektow.

Profesor, w imieniu Komisji stwierdzil, ze trzeba pokaza¢ Ministerstwu dlaczego
Uczelnia nie weszta w deficyt i wskaza¢ te elementy, na podstawie ktorych zle sie
Uczelni¢ ocenia.

Konieczna jest dyskusja o sytuacji finansowej, o tym jak w tym roku bedziemy
gospodarowali $rodkami, poniewaz cz¢$¢ wydzialow weszta w rok 2012 z zerowymi
rezerwami. Wykorzystujac wszystkie srodki, ktore powinny by¢ przeniesione na przyszty
rok, wydziaty nie bedg mialy na wydatki w potowie roku, na godziny ponadwymiarowe,
na platng dydaktyke, itp.

Komisja obecnie pracuje nad procedura, w jaki sposob ewentualnie tg sytuacje oceniac.
Przygotowywane sg propozycje, jak oceni¢ koszty zarzadzania poszczeg6élnych jednostek,
jak sprawdza¢ przyczyny trudnej sytuacji wydzialow. Kilka wydzialow ma deficyt
strukturalny, ktdrego nie sa same w stanie zlikwidowa¢. Konieczna jest doktadna analiza
kosztow realizacji dydaktyki i ich ocena.

Przewodniczacy Komisji zarckomendowal Senatowi przyjecie przedstawionego planu,
wynikajacego z przyjetego budzetu, ponownie podkreslajac zlg sytuacje finansowa
Uczelni. Zwrocit uwage, ze wynik jest lepszy od przyjetego poprzednio, blizszy prawdy i
nie powoduje negatywnych opinii o Uczelni, jako nierealizujacej, czy niemieszczacej si¢
w posiadanym budzecie.

Rektor prof. W. KURNIK zapewnil, ze wszystkie zgloszone uwagi 0 sytuacji finansowej
naszej Uczelni s3 w mocy 1 zostang uwzglednione w toku dalszych prac. Podkreslit,
ze uzyskany wynik jest zaskakujaco pozytywny, i to nie tylko dlatego, ze wywiazujemy
si¢ z przestrzegania zasad dyscypliny finansowej, ale gtownie dlatego, ze nie bedziemy
musieli uruchamiaé rezerw na pokrycie ewentualnych strat i bedzie mozna je wykorzystac
na inne cele, na rozwdj Uczelni. Uzyskany zysk moze zasili¢ okreslone fundusze
i pomoéc wydziatom ktoére maja klopoty finansowe. Prowadzenie aktywniejszej polityki
wsparcia, roztozenia sptat na raty, udzielenie kredytdw - wspomoze te wydzialty w wyj-
$ciu z ktopotdw finansowych.

Rektor zapewnil, ze uzyskany efekt finansowy nie byl wynikiem Zadnej manipulacji.
Dziekani dokonali analizy kosztow przewidywanych w roku 2012 biorgc pod uwage
wicksze mozliwosci wykonania zadan w zwiazku z podwyzszeniem pensum. Pozostawili
te pienigdze w roku poprzednim, przewidujac ze nie beda az tak potrzebne w roku 2012.
Sa juz pewne skutki uchwaty dotyczacej pensum, ktora jeszcze nie zadziatata realnie, ale
widac¢ ja w opracowanych planach.

JMR zwrécit uwage, na zwigkszone koszty odpraw emerytalnych, ktore nas dotknety
w roku poprzednim a nie byly planowane. Koszty te nie majg charakteru jednorazowego,
poniewaz ustawa wymusza wyptacanie odpraw, a kolejne roczniki beda osiagaly wiek
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emerytalny, wigc W tym zakresie koszty nie ulegng zmniejszeniu. Konieczne jest wigc
utrzymywanie dyscypliny finansowej. Rektor zwrdcit uwage, ze nalezy korzystaé z
mozliwosci, jakie daje uchwata 0 pensum, ktora uelastycznia postepowanie dziekanow,
daje im narzedzia do prowadzenia aktywniejszej polityki kadrowej.

Prorektor prof. R. GAWRONSKI, jako komentarz w sprawie, przekazal dane pochodzace
ze sprawozdan Dziatu Ekonomicznego z 16 lutego br., dotyczace wykonania budzetu
dziatalnosci dydaktycznej w latach 2009-2010-2011: rok 2009 to +4 mIn 667 tys., w roku
2010 byta to kwota +525,9 tys., natomiast w roku 2011 kwota -1 min 368,3 tys.

Prof. H. ZOBEL, Dziekan Wydziatu Inzynierii Ladowej, poinformowal, ze dotychczas na
Wydziale przechodzito na rok kolejny 1,8 min albo 800 tys. zt, aktualnie byto to 400 tys.
zt., poniewaz Wydzialu nie bylo sta¢ na wiecej. Skutki tej prawdziwej sytuacji bedg wi-
doczne dopiero na koniec 2012 r. Dziekan zwrécit uwagg, ze pozyskane obecnie informa-
cje nie mogg wprowadza¢ w eufori¢. Spotecznos¢ akademicka Wydziatu, po informacji
o dodatnim wyniku finansowym proponowata wycofanie uchwaty Senatu o podnoszeniu
pensum.

Profesor H. Zobel zaproponowal ponowne przeliczenia 1 przyznal, ze na Wydziale
zaufanie do przedstawionych obliczen jest niskie.

Rektor prof. W. KURNIK poprosit Panig Kwestor o potwierdzenie wiarygodnos$ci prze-
prowadzonych obliczen.

Kwestor mgr J. BAJIKOWSKA zwrocita si¢ z pytaniem do Dziekana H. Zobla, czy ma
watpliwosci co do wyniku PW.

Dziekan prof. H. ZOBEL, odpowiedziat twierdzaco uznajac, ze nie mozna mie¢ zaufania
przy danych zmieniajacych si¢ co miesigc i to w granicach od -12 min do +1 min.

Kwestor mgr J. BAIKOWSKA z przykro$cia przyjela stawiane zarzuty i wyjasnita,
ze taka sytuacja jest wynikiem tego, ze przedstawiane dane wynikaja z przeprowadzonego
0szacowania, natomiast ostateczny wynik jest rezultatem decyzji podejmowanych przez
dziekanow. Decyzje sa podejmowane na wydziatach i dopoty, dopoki decyzje te nie zo-
stang przeniesione do ewidencji ksiggowej, to ostatecznego wyniku nie wida¢. Pani Kwe-
stor podata kilka przykladoéw, gdzie deklaracje kosztow i ich warto$ci rzeczywiste byty
bardzo zréznicowane. Analiza przeniesien wskazuje, ze przeniesienia dotyczyty studiow
podyplomowych i kurséw, oraz w nieznacznym zakresie studiow niestacjonarnych.

Prof. K. LEWENSTEIN, Dzickan Wydziatu Mechatroniki, oswiadczyt ze podany wynik
finansowy przyjat z mieszanymi uczuciami. Zwroécit uwage, ze dotacja podstawowa bylta
2 mln nizsza, 3,5 mln stanowito dodatkowe obcigzenie wynikajgce z ustawy emerytalne;j.
Osiagnigcie ujemnego wyniku byto wigc w jakims sensie uzasadnione. Aktualnie okazato
sie, ze pomimo takiej sytuacji pieniedzy wystarczyto. To znaczy, ze mamy za duzo pie-
niedzy, ze znowu mozna nam ,t¢ Srube przykreci¢”. Wydziat Mechatroniki zadeklarowat
osiggniecie wyniku zerowego i taki osiggnal, ale zostato to okupione ogromnym wysit-
kiem Wydziatu, ktory zawsze miat rezerwy a obecnie ich nie posiada.

Dziekan K. Lewenstein zaapelowal o wystgpienie do Pani Minister i przedstawienie
sytuacji finansowej PW, argumentujac to tym, ze nie mozna dopusci¢ do sytuacji, w ktorej
najlepsza Uczelnia techniczna w kraju co roku bgdzie dostawala mniej pieniedzy.

Rektor prof. W. KURNIK poinformowatl, ze pozytywna jest informacja z Ministerstwa,
zgodnie z ktorg koszty zwigkszonego obcigzenia 2% odpisami na ZUS moga by¢ pokryte
z rezerwy Ministerstwa FinansOw - zaznaczajac, ze jest to informacja ustna.

Prof. H. KISILOWSKA, Dziekan Wydziatu Administracji i Nauk Spotecznych, przestrze-
gla przed przeswiadczeniem, ze uzyskali§my dodatni wynik finansowy. Bioragc pod uwage

22



14.

zakonczenie pierwszego semestru, zostalty juz wypracowane godziny ponadwymiarowe.
Jesli wydzialy nie przeniosty pieniedzy ze studidéw niestacjonarnych na rok nastepny,
oznacza to, ze juz z gory zadtuzyty si¢. Zrobiono to réwniez na Wydziale AiNS. Zostato
to spowodowane sytuacjg ubiegloroczng, w ktérej wydzial zadluzony byt , karany” caty
rok za t¢ sytuacj¢. Dlatego starano si¢ za wszelka cen¢ uzyska¢ wynik co najmniej zero-
wy. Nalezy uwzgledni¢ rowniez niezakonczone prace badawcze, ktore trzeba bedzie prze-
szacowac — to wszystko wroci w roku biezacym.

Sprawa, na ktorg nalezy zwroci¢ uwage, s na niektoérych wydziatach katastrofalnie niskie
pensje, zwlaszcza profesorow, co prowadzi do sytuacji brania kolejnych etatow. Powstaja
konflikty interesdw, jest wiele problemdw, ktore prowadzg do dtawienia gospodarki. Dla
kazdego ekonomisty jest oczywiste, ze dtawienie gospodarki i deflacja sg to czynniki
hamujace rozwdgj.

Prof. J. LEWANDOWSKI stwierdzit, ze wiadomym jest, iz podstawowym celem na po-
ziomie wydziatu bylo ,,wyj$¢ na zero”, tzn. nie wykaza¢ minusowego wyniku. Wszyscy
dziekani starali si¢ to zrobi¢, na ile to bylo mozliwe. Wskazane wydaje si¢ oszacowanie

wykorzystanych 1 wymaganych $rodkow finansowych w obszarze dydaktyki w latach
2011 2012.

Prof. J. SZLAGOWSKI poinformowat, ze wspolnie z Dziatem Ekonomicznym bedzie
przygotowywana informacja dotyczaca sytuacji finansowej nie tylko dydaktyki, ale row-
niez informacja dotyczaca innych obszaréw dziatalnosci Uczelni. Wydziaty weszly w rok
2012 bez rezerw, albo z mniejszymi niz rok temu, o czym mowil Prorektor prof. R.
Gawronski. Juz w zesztym roku byta mowa o tym, ze dydaktyka jest permanentnie niedo-
finansowywana i to wyraznie wida¢ w tym roku.

Rektor prof. W. KURNIK, zapytat czy kto$ z cztonkéw Senatu chce zabraé¢ gtos, a wobec
braku kolejnych gltoséw w dyskusji poprosit o gtosowanie nad uchwalg w sprawie zmiany
planu rzeczowo-finansowego.

W glosowaniu jawnym, Senat jednomyslnie podjat uchwate nr 414/XLVI11/2012 w spra-
wie zmiany planu rzeczowo-finansowego PW na rok 2011 w uktadzie wymaganym przez
MNiSzW.

Podjecie uchwaly w sprawie Regulaminu studiow doktoranckich w PW
Rektor prof. W. KURNIK poprosit prof. F. Kroka 0 poprowadzenie tego punktu obrad.

Prof. F. KROK, Prorektor ds. Studiow, przypomniat, ze w listopadzie i w grudniu ubie-
glego roku Senat przyjal Uchwale zatwierdzajaca Regulamin Studiéw Podyplomowych
i Regulamin Studiéw w PW. W obszarze ksztalcenia pozostato przyjecie Regulamin Stu-
diéw Doktoranckich. Zmiany, o ktérych mowa i konieczno$¢ uchwalenia Regulaminu
wynikajg ze znowelizowanej ustawy Prawo o0 szkolnictwie wyzszym.

W obszarze studiow doktoranckich, zmiany, m.in. zwigzane sg z koniecznoscig
wprowadzenia punktow ETCS i efektow ksztatcenia. W opinii Uczelni, nie tylko naszej,
te zmiany nie sa potrzebne, co wielokrotnie bylo wyrazane wobec Ministerstwa przy
przygotowywaniu ustawy. Nie przyniosto to zadnego skutku.

Do opracowania Regulaminu studiéw doktoranckich w PW 1 zalecen dotyczacych
efektow ksztalcenia zostal powotany zesp6t kierowany przez prof. R. Barlika. Prorektor
poprosit Profesora o przedstawienie sprawy.

Prof. R. BARLIK poinformowal, ze projekt Regulaminu i zalecenia dotyczace efektow
ksztalcenia na studiach doktoranckich opracowat zespot w sktadzie: mgr Lucyna Szypul-
ska-Czkwianianc (Kierownik Dziatu ds. Studiéw), prof. A. Krasniewski, mgr inz. S. La-
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pinski (Przewodniczacy Rady Doktorantow PW) oraz Jego osoba, jako przewodniczacego
zespotu. Podczas prac przyjeto zalozenie, zeby wprowadzaé jedynie zmiany narzucone
nowymi uregulowaniami prawnymi, wynikajacymi z takich aktow prawnych jak: ustawa
Prawo o szkolnictwie wyzszym, ustawa o Tytutach i Stopniach Naukowych oraz pie¢ roz-
porzadzen Ministra dotyczacych Studiéw Doktoranckich.

Proponowane zmiany:

— W 8§ 1 Postanowienia ogolne, ust. 7 uwzgledniono, ze studia doktoranckie konczg si¢
nadaniem stopnia naukowego doktora, a konczace je osoba posiada kompetencje wynika-
jace z przepisow europejskich.

— W 8 2 Przyjecia na studia

- W ust. 4 zapisano, zapisano, ze kandydaci maja udostepniony wykaz pracownikoéw
mogacych peti¢ funkcje opiekuna naukowego; taki wykaz osdb tacznie z ich specjalno-
$ciami powinien ukaza¢ si¢ na stronie internetowej wydziatow i Uczelni;

- W ust. 6 jest zmiana dotyczaca procedury rekrutacyjnej, w ramach ktorej prowa-
dzone jest postgpowanie konkursowe,

- w ust. 9 zapisano, zgodnie z ustawg, obowigzek informowania o zasadach rekrutacji
5 miesigcy przed rekrutacja,

- W ust. 14 pojawia si¢ procedura przeniesienia, czego w dotychczasowych zapisach
nie byto,

— wprowadzony zostal 8§ 3 Program ksztalcenia, w zwigzku z wymaganymi efektami
ksztatcenia w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych:

- w ust. 4 przyj¢to minimalng liczbe wymaganych 45 punktoéw ECTS na proponowa-
ny przez Ministerstwo zakres 45-60, uzasadniajac to koniecznoscig zwigkszenia czasu na
prowadzenie badan naukowych i przyjmujac rozktad 25-10-10 odpowiednio: w zakresie
przedmiotow podstawowych - przedmiotow przekazujacych wiedze niezwigzang bezpo-
$rednio z doktoratem - przedmioty ksztaltujace wiedz¢ w zakresie metod i technik prowa-
dzenia zaj¢¢ dydaktycznych,

- w ust. 9 wskazano przedmioty z uczelnianej oferty dla doktorantéw, z uwzglednie-
niem Uczelnianej Oferty Dydaktycznej Centrum Studiow Zaawansowanych w wymiarze
co najmniej 60 godzin zajec (6 punktow ECTS),

— 84 Organizacja studiow i zasady studiowania

- w ust.1 zapisano, ze warunkiem ukonczenia studiow jest uzyskanie stopnia doktora
nadanego uchwalg Rady Wydziatu,

- W ust. 3 pojawiajg si¢ nowe formy urlopéw i dodatkowa mozliwo$¢ przedtuzenia
studiow doktoranckich o 2 lata, w zwigzku z wykonywaniem dlugotrwatych badan na-
ukowych; zgodnie z aktualnymi przepisami, studia doktoranckie moga trwa¢ nawet 7 lat,
ale muszg si¢ ukonczy¢ nadaniem stopnia doktora,

- w ust. 4 zapisano mozliwo$¢ wznawiania studidéw doktoranckich, co daje mozli-
wos¢ zakonczenia pracy po skresleniu 1 przystagpienia do obrony po jej zakonczeniu,

- W ust. 11 ustalono skal¢ ocen wystawianych przy zaliczaniu przedmiotow i przy
egzaminach zwigzanych z przewodem doktorskim,

- W ust. 15 sprecyzowano warunki podjecia decyzji o skresleniu doktoranta z listy
uczestnikow studium doktoranckiego,

- w ust. 19 zapisano, ze uczestnicy studiéw doktoranckich, ktérzy zostang skreslani,
jak rowniez ci ktorzy koncza studia w terminie, beda otrzymywali zaswiadczenie o prze-
biegu studidw.

— 85 Prawa i obowigzki uczestnika studiéw doktoranckich:

- w ust. 4 wymieniono rodzaje stypendidéw i pomocy materialnej, jakie moga by¢

przyznane doktorantowi,
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- W ust. 6 jest mowa o0 wymiarze godzin zaj¢¢ dydaktycznych w ramach praktyk za-
wodowych, ktore powinni prowadzi¢ doktoranci pobierajacy stypendia, przedziat ten wy-
nosi od 60 do 90 godzin,

- W ust. 9 wskazano, ze doktorant zatrudniony w charakterze nauczyciela akademic-
kiego, nie ma obowigzku prowadzenia zaj¢¢ okreslonych w ust. 6,

- w ust. 10 jest zapis wynikajacy z ustawy, zgodnie z ktérym wszyscy doktoranci,
ktorzy nie pobierajg stypendium, musza odby¢ praktyki w formie prowadzenia zaje¢ dy-
daktycznych na poziomie co najmniej 10 godzin w skali roku,

- w ust.17 zapisano, dla dobra doktorantow, jednostki, w ktorych jest przygotowy-
wana praca doktorska, zapewnity $rodki finansowe na publikowanie wynikow tych badan,

- W ust. 22 zapewniono doktorantom mozliwo$¢ nauki jezykow obcych i korzystania
z o$rodkow sportowych PW.

— 8 7 Postanowienia koncowe - okre$lono warunki konczenia studiow doktoranckich
rozpoczetych przed 1 pazdziernika 2012 roku oraz dodatkowe informacje, nie ujete we
wczesniejszych zapisach Regulaminu.

Prorektor prof. F. KROK, poinformowat, ze projekt byt konsultowany i przedstawiany
Komisji ds. Ksztatcenia, Komisji ds. Nauki, konsultowany z Kierownikami Studiéw Dok-
toranckich, rowniez doktoranci brali udzial w przygotowaniu tego projektu.

Prof. K. LEWENSTEIN, Przewodniczacy Senackiej Komisji ds. Ksztatcenia, przekazat,
ze opinia Komisji jest pozytywna i Komisja rekomenduje przyjecie tego dokumentu przez
Senat, chociaz podczas dyskusji bylo wiele spraw kontestowanych, min. uczynienie ze
studiow doktoranckich szkotki przez wprowadzenie studiéw z punktami ETCS.

Profesor poinformowal, ze przeglosowany zostat wniosek formalny, zgloszony przez
Dziekana prof. J. Szawlowskiego, zgodnie z ktérym zaproponowano, zeby zajecia
prowadzone przez doktorantow zgodnie z Regulaminem w limitowanej wysokos$ci 60-90
godzin mogty by¢ ustalone przez Rady Wydzialu w wysokosci 30-90 godzin.

Prof. L. GRADON, poinformowat, ze Komisja ds. Nauki, dyskutowata nad Regulaminem
studiow doktoranckich na swoim posiedzeniu z udziatem JM Rektora i Prorektorow. Dys-
kusja byta prowadzona w kontekscie tego, czym si¢ zajmujemy, W jakim kierunku Uczel-
nia ma podazaé, biorgc pod uwage rankingi miedzynarodowe i pozycje naukowa ktérg
wypracowuja gtownie doktoranci i ich promotorzy przez formulowanie problemoéw na-
ukowych wysokiego poziomu.

Profesor zwrdcit uwage, ze uszczegdtowienie przepisoOw powinno byc¢ takie, zeby straty
poniesione z tytulu wprowadzenia przepisow wynikajacych z ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym byly jak najmniejsze z punktu widzenia gldéwnego celu, jakim jest
poziom naukowy.

Byly kontrowersje co do liczby godzin programu studiéw, uwagi m.in. do przepisow
sprowadzajagcych studia doktoranckie do poziomu ,szkotki”, wprowadzenia punktéw
ETCS. Pomimo szeregu uwag, Komisja rekomenduje przyjecie regulaminu.

Dziekan prof. J. BAJKOWSKI stwierdzil, ze proponowane regulacje sg zaprzeczeniem
studiéw doktoranckich, a wynikaja z koniecznos$ci przystosowania do zapisow ustawy.

Dziekan zwrdcit uwage, ze w § 1 ust. 4 jest jednoznaczne stwierdzenie, ze nadzor
merytoryczny nad dziatalnoscig studiow doktoranckich prowadzonych na wydziale,
sprawuje rada wydziatu. W szczegodlnosci rada wydziatu uchwala program ksztatcenia, 0
ktorym mowa w § 3, po =zasiegni¢ciu opinii wydziatowego organu samorzadu
doktorantdw. Rdéwniez rada wydzialu uchwala zasady przeprowadzania postgpowania
konkursowego w procesie rekrutacji oraz szczegdtowe zasady organizacji i prowadzenia
studiow. Wszystkie te elementy zatwierdza nastepnie Rektor - i to jest stuszne. Wynika to
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z faktu, ze to Ministerstwo nadaje uprawnienia do nadawania stopnia doktora i doktora
habilitowanego wydziatom i wydzial odpowiada za program i jego realizacje. W tym
kontekscie pojawienie sie w § 3 ust. 9 jest nieporozumieniem. Zgodnie z zawartymi tam
zapisami to Centrum Studiow Zaawansowanych opracuje oferte, ktora bedzie musiata by¢
zrealizowana w wymiarze takim, jaki zaproponuje Centrum Studiow Zaawansowanych - a
nie wydzial.

Dzickan prof. J. Bajkowski stwierdzit, ze taki zapis nie jest mozliwy do przyjecia. Popart
istnienie interesujacej oferty Centrum Studiow Zaawansowanych, dotyczacej nie tylko
przedmiotow podstawowych, lecz takze oferty z okreslonych dziedzin, opracowanej dla
calej uczelni, dla wydziatlow chemicznych, mechanicznych i innych. Dziekan zwrocit
uwage, ze przyktadowo, doktoranci z Jego wydziatu wybieraja bardzo interesujace oferty
z Centrum Studiow Zaawansowanych, ale twierdza, ze pewne rzeczy sa lepiej
prowadzone w Instytucie Podstawowych Problemow Techniki. Kolejnym argumentem
przemawiajacym za odrzuceniem tego zapisu jest fakt, ze wielu doktorantow jest spoza
Warszawy (na Wydziale SiMR jest to ok. 60%) i niemozliwe jest narzucenie ,,sztywnego”
semestralnego programu studiow.

Kolejne zgloszone przez Dziekana J. Bajkowskiego uwagi:

— zapisano, ze uczestnik studiow doktoranckich ma prawo uczestniczy¢ w wykladach na
kazdym wydziale, ale jest to obwarowane zbyt wieloma niepotrzebnymi uwarunkowa-
niami,

— watpliwosci budzi zapis w 8§ 4 ust. 4 mowigcy o wznawianiu studiow doktoranckich
przez osobg, ,.ktéra ztozyla pozytywnie zaopiniowang przez promotora rozpraw¢ doktor-
ska oraz wniosek o wznowienie, pod warunkiem, ze wnioskujacy zrealizowal wymagany
program ksztatcenia.”” - jezeli program jest zrealizowany 1 praca jest gotowa do obrony, to
jaki jest sens wznawiania studiow,

— przez proponowane zapisy regulaminu, studia doktoranckie zostajg sprowadzone do
poziomu studidw | stopnia, gdzie ma by¢ rejestracja, liczba punktéw ETCS oraz zalicze-
nie przedmiotéw w Centrum Studiéw Zaawansowanych w trakcie pierwszych 3 seme-
strow studiéw doktoranckich; wigkszag swobode studiowania majg studenci na Wydziale
SiMR, ktorzy maja zaliczy¢ 15 przedmiotOw w ciagu 4 lat, ale moga to zrobi¢ w ciagu lat
4 lub 2,

— W 8 7 ust. 3 dokonano podziatu na doktorantow z Warszawy i z Ptocka, przy czym dla
tych ostatnich przedmioty Centrum Studiéw Zaawansowanych nie sg obowigzkowe.

Prorektor prof. F. KROK, wyjasnit, ze

— wznowienie studiow jest to gest w stron¢ doktorantow, poniewaz w przypadku skre-
$lenia okres studiow doktoranckich nie bytby wliczony do okresu pracy, natomiast wzno-
wienie przed obrong i obrona pracy doktorskiej pozwalaja na formalne zaliczenie 4 lat
studiow do okresu pracy,

— zajecia w Centrum Studiow Zaawansowanych w takiej formule odbywaja si¢ juz od
wielu lat 1 zapis ten byt takze w poprzednim regulaminie.

Prorektor prof. J. KIJENSKI, poinformowal, Ze z Plocka zgtaszany byt sprzeciw w odnie-
sieniu do konieczno$ci realizacji wskazanych przedmiotéw prowadzonych przez Centrum
Studiow Zaawansowanych, rowniez z powodow organizacyjnych. W Plocku wigkszosé
0s0b, bedacych uczestnikami Studiow Doktoranckich, pracuje i wymaganie uczestnicze-
nia przez nich w zajeciach programowych jest dodatkowym utrudnieniem sytuacji zawo-
dowej i wykonywania badan zwigzanych z praca doktorska. Profesor stwierdzil, ze jest
przeciwnikiem proponowanego rozwigzania i popart wniosek Dziekana J. Bajkowskiego,
o mozliwosci realizacji programu studiow doktoranckich zgodnie z wolg dziekandw.
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Prorektor J. Kijenski odnidst si¢ réwniez do procedury wznowienia studiow
doktoranckich, dokonujgc poréwnania zapisow w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym
oraz ustawie O stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie
sztuki, gdzie w tej ostatniej zapisano, ze do tego, aby uzyska¢ stopien doktora wystarczy
przedstawienie rozprawy doktorskiej i zdanie odpowiednich egzaminéw doktorskich.
Wobec tego, nie trzeba uzupetnia¢ zadnych przedmiotow, ktore sg w obszarze programu
studiow doktoranckich. Wydaje si¢ wiec, ze procedura wznawiania nie jest w tym
regulaminie potrzebna.

Prorektor J. Kijenski popart uwagi Przedmoéwcoéw dotyczace, m.in. punktow ECTS
i uznat, ze nie da si¢ zrobi¢ trzeciego stopnia studiéw, w takim sensie, jak si¢ rozumie
pierwsze dwa stopnie studiow. Konieczne jest dostosowanie Regulaminu do
obowiazujacych przepisow prawa i wybor mniejszego zta. Studia doktoranckie istnieja w
Uczelni kilkadziesiat lat, ale obejmowaty one 3 wyklady, stuzace glownie do podnoszenia
jakosci rozwigzywania przez doktorantéw problemow naukowych.

Prorektor zachecil do pordéwnania tresci wspomnianych dwoéch ustaw, co moze by¢
materialem do przemyslen i1 podjecia decyzji co do prowadzenia zaje¢ na studiach
doktoranckich.

Mgr inz. S. EAPINSKI, Przewodniczacy Rady Doktorantéw PW, odniost sie do procedu-
ry wznowienia, zwracajac uwage, ze jezeli Rada Wydziatu nie nada tytutu doktora w trak-
cie trwania studiéw doktoranckich, to wowczas doktorant traci prawo do zaliczenia
studiow doktoranckich do lat pracy. Tak wigc procedura wznowienia jest bardzo korzyst-
na dla doktorantow.

W zwigzku z kwestig Centrum Studiéw Zaawansowanych, to przeprowadzono wsrod
doktorantéw ankiete, z ktorej wynikato, ze oferta studiow mogtaby by¢ dostosowana do
0g0Inych potrzeb przedstawicieli réznych dziedzin nauki. Wyniki ankiety zostaty
przedstawione Prorektorowi prof. F. Krokowi.

Prof. A. KOCANDA, Dziekan Wydziatu Inzynierii Produkcji, odwotat si¢ do studiow
doktoranckich, w ktérych uczestniczyt, ktore miaty swoj program, ale w ramach tego pro-
gramu byta pewna obieralno$¢. Dziekan A. Kocanda zwrocit uwage, ze powodem mody-
fikacji Regulaminu sg zmiany w ustawie, ale zaproponowal, zeby zmieni¢ rowniez to, co
jest aktualnie ktopotliwe w realizacji tych studiow.

Dziekan popart wypowiedz Dziekana J. Bajkowskiego, odnoszaca si¢ do Centrum
Studiow Zaawansowanych. Zwrécit uwage, ze wymienianie z nazwy Centrum Studidéw
Zaawansowanych jest bardzo niezreczne, poniewaz mozna by wymienié, przyktadowo
wydziat EiTl lub inne centrum. Niewlasciwe wydaje si¢ wskazywanie konkretnej
jednostki i konieczno$ci odbywania w niej zaje¢ przez doktorantow. Dziekan prof. A.
Kocanda zglosit wniosek formalny, zeby wystepujace W Regulaminie wszystkie zapisy
dotyczace Centrum Studiow Zaawansowanych zostaty usunigete.

Dziekan zwrocit uwage, ze w zasadach koncowych Regulaminu oferta Centrum Studidéw
Zaawansowanych nie jest wigzgca dla doktorantow filii PW w Plocku, tzn. ze jest
obowiazkowa dla wszystkich, tylko nie w Ptocku. Doktoranci z Ptocka moga oczekiwac,
ze ktos z Centrum Studiow Zaawansowanych poprowadzi w Plocku zajgcia, ktére moga
mie¢ charakter zaje¢ zblokowanych.

Prof. I. HERBURT, Dziekan Wydziatu MiNI, wyrazita zaniepokojenie gtosami w dysku-
sji 1 przestrzegta przed daleko idgcymi zmianami. Wyjasnita, ze zajecia prowadzone przez
Centrum Studidow Zaawansowanych sg zajgciami prowadzonymi w ramach projektu Kapi-
tat Ludzki, co wymagalo zaplanowania, ze w zajeciach tych bedzie uczestniczyto, np. po
30 studentow, nalezato zebra¢ ich podpisy dla zrelacjonowania projektu w Ministerstwie.
Wprowadzenie proponowanych zmian moze uniemozliwi¢ rozliczenie projektu.
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Prof. J.SZMIDT, Dziekan Wydziatu EiTI, uznat za sluszne uwagi Profesorow J. Bajkow-
skiego i A. Kocandy, jednoczes$nie zwracajgc uwagg, ze regulamin nie jest doskonaty ale
moze by¢ w przyszto$ci zmieniony. Wprowadzenie zapisu o mozliwos$ci wznowienia Stu-
diow i wigczenia czasu ich trwania do okresu pracy jest pozytywnym elementem. Dokto-
rant nie musi z tego korzysta¢, z uwagi na inng mozliwo$¢ zakonczenia i obrony
doktoratu.

W odniesieniu do problemu zwigzanego z Centrum Studiéw Zaawansowanych, Profesor
zwrocit uwagg, ze proponowanych jest jedynie 6 punktow ECTS (na 45 wymaganych) za
przedmioty tam realizowane i zaproponowal pozostawienie tego zapisu. Po pierwsze,
wplynie to na rozwoj funkcjonowania Centrum, po drugie w przysztosci zapis ten bedzie
mozna zmienic.

Ze wzgledu na specyfike réznych Wydziatow, Profesor popart propozycje Dziekana
J. Szawltowskiego, dotyczaca obnizenia do 30 minimalnej liczby godzin obowigzkowo
prowadzonych zaje¢ dydaktycznych przez doktorantéw pobierajacych stypendium
doktoranckie.

Prorektor prof. F. KROK, przypomniat, ze Centrum Studiow Zaawansowanych zostato
powotane kilka lat temu i jest to chluba Uczelni. Byt to znaczacy element, ktory przyczy-
nit si¢ do uzyskania jednego z czotowych miejsc w konkursie o najbardziej pro-
doktorancka Uczelni¢ w Polsce. Oferta dydaktyczna Centrum jest ciekawa, wyktady pro-
wadzg profesorowie nie tylko z PW ale i z UW, PAN-u, systematycznie obraduje Rada
Programowa Centrum zmieniajac ofert¢ wyktadow, na ktorg mozna mieé wplyw przez
przedstawicieli wydziatow, bedacych cztonkami Rady.

Dr inz. W. KORZYBSKI zwrocit uwage na § 1 ust. 4 pkt 1, w ktorym zapisano, ze Rada
Wydziatu uchwala program studiow doktoranckich po zasiggnieciu opinii wydziatowego
organu samorzadu doktorantow i zapytat, czy nie bedzie konfliktu w przypadku powoty-
wania lub reaktywowania studiéw przy jednoczesnym braku samorzadu doktorantow.

Prorektor prof. R. GAWRONSKI, stwierdzit, ze watpliwosci budzi zdanie koficzace ust. 4
w § 1, mowiace, ze uchwaty rady wydzialu wymienione w pkt 1-3 wymagaja akceptacji
Rektora. Prorektor postawit pytanie, czy Rektor ma takie kompetencje, aby akceptowac
uchwaly organu kolegialnego i to w sprawach, ktoére dotycza doktoryzowania. Rektor mo-
ze uchyli¢ uchwate rady wydziatu, jesli bedzie ona sprzeczna z prawem, wigc stuszne wy-
daje si¢ usunigcie tego zapisu.

Prorektor prof. F. KROK poprosit o opini¢ prawna.

Mec. B. ACHLER zgodzit si¢ z zastrzezeniem prof. R. Gawronskiego i1 stwierdzil,
ze W Jego ocenie ten zapis powinien by¢ usuniety.

Prof. S. WRONA, Dziekan Wydziatu Architektury, zwrocit uwage, ze regulamin powi-
nien pomoc doktorantom w uzyskaniu stopnia doktora, dlatego tez nalezatoby unikac
,»SZtywnych zapisow” zobowigzujacych do czegokolwiek, z wyjatkiem czasu trwania stu-
diow. Zbedny wydaje si¢ zapis o punktach ECTS, zapis o wznowieniu jest wynikiem
obowigzujacych przestarzatych przepisow emerytalnych (uwzglednianie liczby lat do wy-
sokosci swiadczen emerytalnych to przezytek, bowiem emerytura nie jest $wiadczeniem
socjalnym, tylko oddaniem pieniedzy ztozonych w depozyt czy podatku ptaconego w cza-
sie pracy). Profesor zaproponowat ztagodzenie tych zapisow, ktore narzucajg pewne obo-
wigzki, bowiem w przypadku przygotowywania pracy doktorskiej nie chodzi o spetnienie
warunkow formalnych, tylko nauczenie si¢ czego$ i zdobycie umiejetnosci pracy nauko-
wej.

Prorektor prof. F. KROK zwrécit uwage, ze zapisy o punktach ETCS sg wymagane usta-
wa 1 musza by¢ wprowadzone.
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e Prof. L. GRADON zauwazyl, ze dyskusja koncentruje sic wokot programu studiow, ktory

dotyczy ,,szkolnej czeséci” studidow doktoranckich i jest jedynie fragmentem dziatalno$ci
doktoranta. Podstawowe znaczenie ma cz¢$¢ badawcza. Jak zaznaczono wczesniej, regu-
lamin jest ,,dopasowywany” do zapisow znowelizowane] ustawy, natomiast niezaleznie
mozna dopracowac¢ zasady realizacji programu, tak zeby utrzymaé wtasciwy poziom na-
ukowy.
Profesor nawigzal do wypowiedzi zwigzanych Centrum Studiéw Zaawansowanych.
Zwrocil uwage, ze oferta przedmiotow jest ustalana przez Rade Programowa i
dyskutowana w szerszym s$rodowisku. Oferta jest ukierunkowana na przedmioty o
charakterze podstawowym. Doktorant dokonuje wyboru przedmiotow w zaleznosci od
swojego poziomu, wybiera przedmioty sugerowane przez promotora i takie, ktore sg
przydatne przy realizacji pracy doktorskiej. Wyktadowcy pochodzg z réznych osrodkow,
nie tylko z PW. Efektem udziatlu w proponowanych zaj¢ciach powinno by¢ zwigkszenie
kreatywnosci, podniesienie poziomu pracy naukowej i jakosci publikacji. Trudno jest
wigc poréwnywac te wyklady ze specjalistycznymi, prowadzonymi przyktadowo przez
IPPT.

e Prof. Z. BRZOZKA, Dziekan Wydzialu Chemicznego, zwrocit uwage, ze autonomia Wy-
dziatow w realizacji studiow doktoranckich jest ograniczana aktualnym stanem prawnym
a spetnia sie, jezeli chodzi o poziom i jako$¢ pracy doktorskiej jako pracy naukowe;.
Ograniczenia wynikajg rowniez z wymagan np. programow stypendialnych Fundacji na
Rzecz Nauki Polskiej, przyktadowo takich jak MPD czy TEAM. W zwigzku z takg sytu-
acjg zmienne sg zasady przyjmowania na studia doktoranckie, ktore nie musza si¢ odby-
waé¢ wg Regulaminu, ktdry bedzie przyjety. Prawdopodobnie co roku trzeba bedzie
dostosowywa¢ Regulamin do nowych sytuacji. Dziekan zwrocit sie z prosbg o maksymal-
nie elastyczne zapisy w Regulaminie, przyktadowo, wprowadzenie 30-60, a nie 60-90 go-
dzin
w zapisie dotyczacym liczby godzin dydaktycznych prowadzonych przez doktoranta.

e Prorektor prof. T. KULIK odnidst si¢ do problemu zwigzanego z Centrum Studiow Za-
awansowanych. Prorektor zwrocit uwagg, ze uzyskanie stopnia doktora moze odbywac si¢
dwiema $ciezkami: poprzez Studia Doktoranckie lub przygotowanie rozprawy doktorskiej
z pomini¢ciem studiowania czgéci dydaktycznej. W zwiagzku z tym wydaje sie, ze Rektor
i Wysoki Senat majg prawo prowadzenia pewnej polityki zarowno badawczej jak i eduka-
cyjnej.

Wykorzystanie przez doktoranta 60 godzin na studiowanie przedmiotéw w Centrum
Studiéw Zaawansowanych nie eliminuje mozliwosci korzystania z innej oferty
edukacyjnej innych jednostek naukowych. Prorektor stwierdzit, ze Centrum Studidéw
Zaawansowanych powinno dalej egzystowac i stuzy¢ doktorantom, proponujac atrakcyjng
oferte dydaktyczng i nie nalezy tego odbierac jako ograniczenie wolnosci.

Prorektor prof. T. Kulik stwierdzit, ze skoro dwie komisje, Komisja ds. Ksztalcenia i
Komisja ds. Nauki zaakceptowaly tre§¢ Regulaminu i rekomendujag Wysokiemu Senatowi
jego przyjecie, to nalezy tego dokonaé, z wczeSniejszym przeglosowaniem wniosku
Dziekana prof. J. Szawtowskiego, dotyczacego liczby prowadzonych przez doktoranta
godzin dydaktycznych®.

e Prof. B. ZAWADA, Dziekan Wydziatu Inzynierii Srodowiska, zgtosit uwage formalna do
zapisu § 2 ust. 14, mowigcego o przyjeciu na studia w drodze przeniesienia. Dziekan wy-
razil watpliwo$¢ co do koniecznosci opinii kierownika realizowanych dotychczas studiow

* Wniosek zostat zgloszony na obradach Komisji ds. Ksztalcenia i dotyczyt zmiany liczby godzin dydaktycznych
z 60 - 90 na 30 - 90.
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doktoranckich. Ze wzglgdu na to, ze opinia moze by¢ pozytywna lub negatywna, Dziekan
zapytal, czy ma to wplyw na przyj¢cie doktoranta, czy jest wymagana opinia pozytywna.

e Prof. J. BAJIKOWSKI, Dziekan Wydzialu SiIMR, w $wietle zarzadzenia Rektora nr 12
z 31 stycznia 2012 r.> wycofal wniesiona wezesniej uwage dotyczaca wznowienia studiow
doktoranckich, bowiem zgodnie z zarzadzeniem obowigzuje odptatnos$¢ za przeprowadze-
nie przewodu doktorskiego w przypadku, kiedy doktorant nie jest uczestnikiem studiéw
doktoranckich.

e Prof. K. LEWENSTEIN, Dziekan Wydzialu Mechatroniki, zwrdcit uwagg na ,,kosztogen-
ny” element zwigzany ze studiami doktoranckimi. Zgodnie z zapisami w Regulaminie,
uczestnicy studiow doktoranckich, ktorzy zostali zatrudnieni na cz¢$¢ etatu dydaktyczne-
g0 1 pobierajg stypendium, sa zwolnieni Z obowigzku prowadzenia zaje¢ dydaktycznych
w ramach praktyk zawodowych. W zwiagzku z tym, jesli takie zaj¢cia prowadza ponad
ustalony wymiar, to sg one im ptacone jako nadgodziny. Na Wydziale Mechatroniki, za-
trudnienie uczestnikow studiow doktoranckich na czgs¢ etatu dydaktycznego byto podyk-
towane koniecznoscig obnizenia kosztow z tytutu godzin nadliczbowych. Aktualnie takiej
mozliwosci nie bedzie, co w skali uczelni moze stanowi¢ znaczaca kwote.

e Prof. T. KRUPA, Dziekan Wydziatu Zarzadzania, zwrécit uwagg na specyficzng sytuacje
Wydziatlu Zarzadzania, ktory ksztalci w obszarze nauk ekonomicznych, i prowadzi §ro-
dowiskowe studia doktoranckie wspolnie z Uniwersytetem Warszawskim. Z tego powodu
uczestnicy studiow doktoranckich powinni studiowa¢ na Wydziale Zarzadzania i UW.
Oferta Centrum Studiéw Zaawansowanych bywa atrakcyjna dla doktorantéw studidéw
ekonomicznych, ale nie mozna ich zmusi¢ do jej wykorzystania - powinni mie¢ mozli-
wos¢ wyboru. Taka sama sytuacja moze dotyczy¢ Wydziatu AiNS, na ktérym mogg po-
jawi¢ sie studia doktoranckie w obszarze nauk prawnych.

e Megr inz. S. EAPINSKI, Przewodniczacy Rady Doktorantéw PW, odni6st sie do dwoch
sposrod zgtoszonych wczesniej spraw:
— jezeli tworzone sa nowe studia doktoranckie i nie ma wydziatlowego organu samorza-
du doktorantow, woéwczas program ksztatcenia studiow doktoranckich opiniuje organ
uczelniany, co miato miejsce w przypadku Wydziatu Zarzadzania,
— uczestnicy studiow doktoranckich, ktorzy pobierajg stypendium doktoranckie, powinni
by¢ zajeci pracg naukowa, pracg badawcza, ale rowniez powinni zachowaé kontakt ze
studentami przez prowadzenie zaj¢¢, dla ktorych ustalenie wymiaru godzinowego powin-
no by¢ w gestii wydziatu.

e Prorektor prof. F. KROK stwierdzil, ze z przeprowadzonej dyskusji wynika, iz sugeruje
si¢ zmiang liczby godzin zaje¢ dydaktycznych z 60 — 90 na 30 — 90.
W odniesieniu do zaj¢¢ prowadzonych przez Centrum Studiow Zaawansowanych,
Prorektor zaproponowal pozostawienie tej propozycji, przy jednoczesnym ztagodzeniu
wymagan dotyczacych czasu uzyskania zaliczen z prowadzonych tam przedmiotow, tzn.
dhuzszym niz pierwsze 3 semestry studiow doktoranckich.

e Prof. A. KOCANDA, Dziekan Wydziatu Inzynierii Produkcji, poinformowat, ze wobec
propozycji wydtuzenia czasu zaliczania przedmiotow z oferty Centrum Studiow Zaawan-
sowanych do catego toku studiow, wycofuje swdj wniosek formalny, zeby wystepujace
w Regulaminie wszystkie zapisy dotyczace Centrum Studiow Zaawansowanych zostaty
usunigte.

5 . . . .. .

Zarzadzenie Rektora nr 012/2012 z dnia 31/01/2012 w sprawie przejgcia wyptaty wynagrodzenia naleznego w
przewodzie doktorskim, postepowaniu habilitacyjnym oraz postepowaniu o nadanie tytutu profesora przez jed-
nostke zatrudniajaca osobe ubiegajaca si¢ o stopnien lub tytut naukowy lub bezposrednio przez tg osobe
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16.

Dokonano korekty tresci Regulaminu zgodnie ze zgloszonymi wnioskami:

— W 8 1 ust. 4 usunigto ostatnie zdanie, dotyczace akceptacji uchwat rady wydziatu przez
Rektora,

— W 8 3 ust. 9 pkt 1 usunigto zapis o koniecznosci zaliczania przedmiotéw w Centrum
studiow Zaawansowanych w ciggu pierwszych 3 semestrow studiow,

— W 8 5 ust. 6 zmieniono wymiar zaj¢¢ dydaktycznych prowadzonych przez doktoran-
tow z 60 — 90 na 30 — 90.

Prorektor prof. F. KROK poprosit o przystgpienie do glosowania.

W glosowaniu jawnym, przy 7 glosach wstrzymujacych si¢, Senat podjal uchwate
nr 415/XLV11/2012 w sprawie Regulaminu studiow doktoranckich w Politechnice War-
szawskiej.

Podjecie uchwaly w sprawie warunkoéw i trybu rekrutacji na studia doktoranckie
oraz form tych studiéw w roku akademickim 2012/2013.

Rektor prof. W. KURNIK poprosit prof. F. Kroka o poprowadzenie tego punktu obrad.

Prof. F. KROK, Prorektor ds. studiéw, przypomniat, ze Senat, w maju ubieglego roku,
podjat uchwate dotyczaca rekrutacji na studia doktoranckie. Doprowadzenie do zgodnosci
ze znowelizowang ustawg - Prawo 0 szkolnictwie wyzszym wymaga korekty uchwaty,
a jest to mozliwe ze wzgledu na skrocenie do 5 miesi¢cy okresu od ustalenia warunkoéw
do uruchomienia studiow. Nowelizacja Ustawy wprowadzita koniecznos¢ przeprowadze-
nia konkursu na studia doktoranckie, co zostato uwzglednione w tresci uchwaty.

Prof. K. LEWENSTEIN, Przewodniczacy Senackiej Komisji ds. Ksztatcenia, poinformo-
wat, ze Komisja rekomenduje przyjecie proponowanej uchwatly.

Wobec braku dyskusji, Prorektor prof. F. Krok poprosit o glosowanie nad przedstawiona
uchwalg.

W glosowaniu jawnym Senat jednomyslnie podjat uchwate nr 416/XLV11/2012 w spra-
wie warunkoéw i trybu rekrutacji na studia doktoranckie oraz form tych studiow w roku
akademickim 2012/2013.

Podjecie uchwal w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy o wspolpracy mie-
dzy PW i Uniwersytetem w Zylinie, Slowacja oraz Moskiewskim Panstwowym Uni-
wersytetem Budowlanym.

Rektor prof. W. KURNIK poprosit prorektora prof. T. Kulika o poprowadzenie tego
punktu.

Prof. T. KULIK, Prorektor ds. Nauki, poinformowal, ze prosba o wyrazenie zgody zostata
skierowana przez Dziekana prof. H. Zobla, i dotyczy przedtuzenia umowy dwustronne;j
z tymi dwoma partnerami, z ktorymi Wydziat od lat juz wspotpracuje.

Prof. H. ZOBEL, Dziekan Wydziatu Inzynierii Ladowej, poinformowal, ze umowa byta
podpisana w 1992 roku, i byta kilkakrotnie przedtuzana o kolejne 5 lat. Wspotpraca ukta-
da si¢ dobrze, organizowane sg wspdlne seminaria i wymiana pracownikow i studentow.
Dziekan zwrdcit si¢ z prosba o pozytywne rozpatrzenie sprawy.

Prorektor prof. T. KULIK podzigkowal za syntetyczne wyjasnienie i poprosit prof.
Z. Lonca o opini¢ Komisji ds. Wspoélpracy Migdzynarodowe;.

Prof. Z. LONC, Przewodniczacy Senackiej Komisji ds. Wspotpracy Miedzynarodowe;j,
poinformowal, ze w tej sprawie kontaktowat si¢ z cztonkami Komisji droga elektroniczna.
Cztonkowie Komisji jednoznacznie popieraja zawarcie obu umow.
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Prorektor prof. T. KULIK zwrdcit si¢ do cztonkow Senatu o zabranie glosu, a wobec bra-
ku dyskusji poprosit o glosowanie.

W glosowaniu jawnym, Senat jednomyslnie podjgt uchwate nr 417/XLVI11/2012 w spra-
wie wyrazenia zgody na zawarcie umowy o wspotpracy miedzy PW i Uniwersytetem
w Zylinie, Stowacja.

W glosowaniu jawnym, Senat jednomyslnie podjat uchwate nr 418/XLV11/2012 w spra-
wie wyrazenia zgody na zawarcie umowy o wspotpracy migdzy PW i Moskiewskim Pan-
stwowym Uniwersytetem Budowlanym.

Podjecie uchwaly w sprawie nadania imienia prof. Jana Czochralskiego audytorium
w Gmachu Technologii Chemicznej.

Rektor prof. W.KURNIK poprosit o przedstawienie sprawy prof. Z. Brzozke.

Prof. Z. BRZOZKA, Dziekan Wydziatu Chemicznego, poinformowat, ze w nowym
skrzydle Gmachu Technologii Chemicznej, znalazta si¢ sala audytoryjna. Jest to cz¢s$¢ bu-
dynku, w ktorej kiedy$ prof. Jan Czochralski mial swoje biuro. Doceniajac osobe¢ prof.
J. Czochralskiego i uwzgledniajac wydarzenia w Uczelni, jakie mialy zwigzek z Profeso-
rem, spoteczno$¢ Wydziatu zwraca si¢ z prosba do Senatu o poparcie wniosku i wyrazenie
zgody na nadanie imienia Jana Czochralskiego audytorium w Gmachu Technologii Che-
micznej Wydziatlu Chemicznego.

Rektor prof. W. KURNIK poinformowal, ze Dziekan Z. Brzozka zwrocit si¢ z ta sprawa
do Rektora i zostala ona skierowana do Komisji ds. Historii i Tradycji. Rektor poprosit
prof. H. Zobla o przedstawienie stanowiska Komisji w tej sprawie.

Prof. H. ZOBEL, Przewodniczacy Komisji ds. Historii i Tradycji, poinformowat, ze Ko-
misja jednomyslnie poparta wniosek i zwrocit si¢ z prosba 0 przedstawienie projektu ta-
blicy, ktoéra miataby by¢ umieszczona w auli z nazwiskiem prof. J. Czochralskiego.
Dziekan prof. Z. BRZOZKA zwrécit uwage, ze chodzi o nadanie audytorium imienia
prof. J. Czochralskiego.

Prof. H. ZOBEL poinformowal, ze dotychczas wszystkie takie materiaty Komisja zbiera-
fa.

Dziekan prof. Z. BRZOZKA obiecat przekazanie wtasciwego materiatu.

Rektor prof. W. KURNIK stwierdzit, ze sprawa nie wymaga takiego uszczegolowienia,
bowiem chodzi jedynie o napis. Wobec braku kolejnych gtoséw w dyskusji, Rektor po-
prosit o wy$wietlenie projektu uchwaty i glosowanie.

W glosowaniu jawnym, Senat jednomys$lnie podjgt uchwate nr 419/XLVI11/2012 w spra-
wie nadania imienia prof. Jana Czochralskiego audytorium w Gmachu Technologii Che-
micznej.

Podjecie uchwaly w sprawie umieszczenia popiersia Profesora Mieczystawa Wolfke
w Duzej Auli Gmachu Glownego.

Rektor prof. W. KURNIK, wyjasnil, ze ten punkt obrad dotyczy upamigtnienia Profesora
Mieczystawa Wolfke.

Rektor prof. W. Kurnik przedstawil komentarz, dotyczacy upamigtnienia postaci prof.
Mieczystawa Woltke i planowane upamigtnienie postaci prof. Jana Czochralskiego,
przekazujac nastepujace informacije:
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— Upamigtnienie postaci prof. Mieczystawa Wolfke, zostato zaproponowane przez Rek-
tora w $rodowisku fizykdw PW wraz z obietnicg zwrocenia si¢ do Senatu w tej sprawie
jeszcze w obecnej kadenciji.

— Po pracach remontowych w klatce Duzej Auli, znajduja si¢ boczne niewykorzystane
jeszcze nisze, co daje mozliwo$¢ uzupetnienia galerii popiersi, jakie si¢ tam znajduja;
S to popiersia Eugeniusza Kwiatkowskiego i Ignacego Moscickiego.

Rektor zwrocit si¢ do Senackiej Komisji ds. Historii i Tradycji z pismem o umieszczenie
w wolnych niszach popiersi prof. Mieczystawa Wolfkego i prof. Jana Czochralskiego.

— Dotychczas zostaly podjete juz inicjatywy upamigtnienia postaci prof. J. Czochral-
skiego: zostata podj¢ta uchwata Senatu nr 338/XLVII/2011 z dnia 29/06/2011w sprawie
przywrdcenia dobrego imienia prof. Jana Czochralskiego, dzisiaj podjeto uchwate
nr 419/XLV11/2012 w sprawie nadania imienia prof. Jana Czochralskiego audytorium
w gmachu Technologii Chemicznej, w kwietniu planowane jest seminarium poswigcone
postaci prof. J. Czochralskiego i jego tworczosci, jest podjeta inicjatywa Polskiego Towa-
rzystwa Chemicznego, ktéra ma doprowadzi¢ do umieszczenia tablicy pamigtkowej na
ogrodzeniu willi na ul. Nabielaka 4, ktora byta whasnoscig Profesora w okresie migedzywo-
jennym, a obecnie jest rezydencjg ambasadora Stowentii.

— W konteks$cie tych wielostronnych dziatan dotyczacych postaci prof. Jana Czochral-
skiego, pomyst umieszczenia jego popiersia razem z popiersiem Mieczystawa Wolfke
spotkat si¢ z przychylnym przyjeciem w Komisji, ale nie uzyskat jednoznacznego popar-
cia. Wydaje sig, ze potrzeba czasu, aby nabra¢ dystansu, wtasciwie ocenic te postac, przej-
rze¢ dokumenty w IPN dla znalezienia dodatkowych dokumentow na rzecz dobrego
imienia tej postaci. Z tego powodu, w dniu dzisiejszym postawiona zostaje tylko sprawa
dotyczaca umieszczenia popiersia Mieczystawa Wolfkego.

Rektor prof. W. Kurnik poprosit prof. R. Bacewicza o przedstawienie sylwetki prof.
M. Wolfke.

Prof. R. BACEWICZ, Dziekan Wydziatu Fizyki, przedstawit wybrane fakty z zyciorysu
prof. M. Wolfkego. Mieczystaw Wolfke byt w latach 1922 - 1939 roku profesorem na Po-
litechnice Warszawskiej i kierownikiem Katedry Fizyki. Jest to posta¢ o wyjatkowym
znaczeniu dla polskiej fizyki 1 jezeli si¢ wspomina tamten okres, to jest to jedno z trzech
nazwisk ktore uzyskaly rozgtos migedzynarodowy (obok naszej stawnej rodaczki Marii
Sktodowskiej-Curie i Mariana Smoluchowskiego).

Prof. M. Wolfke wspotpracowal z wieloma wybitnymi fizykami. Byt wspotpracownikiem
Einsteina 1 zrobit u niego habilitacje. We wspotpracy z W.H. Keesomem z Lejdy
(Holandia), wykryt istnienie dwoch odmian cieklego helu, w tym jego forme nadciekts.
Byt prekursorem holografii, wyprzedzajac w tym Dennisa Gabora, ktory w 28 lat pdzniej
sformutowat i rozwingt metod¢ holograficznego odtwarzania obrazow, otrzymujac za to
w 1970 roku Nagrode Nobla (na uroczystej gali Gabor wymienit prof. Wolfkego jako
prekursora holografii). W odréznieniu od wspolczesnych fizykéw wyspecjalizowanych
w bardzo waskich dziedzinach prof. Woltke dziatat w wielu obszarach fizyki - byt
optykiem, termooptykiem, zajmowat si¢ cieklymi gazami, interesowat si¢ fizyka jadrowa.

Prof. Mieczystaw Wolfke byt tez dziataczem spolecznym, przez pewien czas byl mistrzem
wolnomularskiej Wielkiej Lozy Narodowej Polski.

Rektor prof. W. KURNIK stwierdzil, ze nie ma watpliwosci co do tego, ze prof.
M. Wolfke powinien znalez¢ si¢ w galerii wybitnych postaci Politechniki Warszawskiej.

Dziekan prof. H. ZOBEL, Przewodniczacy Komisji ds. Historii i Tradycji, poprosit
0 przekazanie Komisji projektu popiersia.
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20.

Rektor prof. W. KURNIK, wyjasnit, ze projektu popiersia jeszcze nie ma i zostanie ono
zaprojektowane po wyrazeniu zgody przez Senat. Rektor zapewnil, ze bgdzie w standar-
dzie istniejacych popiersi.

Rektor prof. W. Kurnik zapytal, czy Komisja ds. Historii i Tradycji wyraza pozytywna
opini¢, uzyskujac odpowiedz twierdzaca.

Wobec braku glosow w dyskusji Rektor poprosit o glosowanie.

W glosowaniu jawnym, Senat jednomys$lnie podjat uchwate nr 420/XLV11/2012 w spra-
wie umieszczenia popiersia Profesora Mieczystawa Wolfke w Duzej Auli Gmachu Glow-
nego.

Podjecie uchwaly w sprawie zmian w komisjach senackich

Rektor prof. W. KURNIK, poprosit o poprowadzenie dwdch kolejnych punktéw Prorekto-
ra prof. W. Wieczorka.

Prof. W. WIECZOREK, Prorektor ds. Studentdéw, wyjasnit, ze zmiany w komisjach wyni-
kaja z przeprowadzonych wyborow do Rady Doktorantdw na naszej Uczelni. Mgr inz. S.
EAPINSKI, Przewodniczacy Rady Doktorantéw PW, zwrécit sie do JMR z prosbg o do-
konanie zmian w sktadzie Komisji Senackich:

— W Senackiej Komisji ds. Kadr mgr inz. Przemystaw Rumianek zastgpi mgra inz. Da-
riusza Lukaszewskiego,

— W Senackiej Komisji ds. Nauki mgr inz. Piotr Mazgaj zastgpi mgra inz. Wojciecha
Kowalinskiego,

— w Senackiej Komisji ds. Historii i Tradycji mgr inz. Przemystaw Ilczuk zastapi mgra
inz. Mirostawa Jakuba Kruszewskiego.

Wobec braku dyskusji Prorektor prof. W. Wieczorek poprosit o gtosowanie.

W glosowaniu tajnym, Senat jednomyslnie podjat uchwate nr 421/XLV11/2012 w sprawie
zmian w komisjach senackich.

Podjecie uchwaly w sprawie wyborow uzupekniajacych do Komisji Dyscyplinarnej
ds. Studentow i Doktorantow oraz Odwolawczej Komisji Dyscyplinarnej ds. Studen-
tow i Doktorantow

Prorektor prof. W. WIECZOREK, poinformowal, ze rowniez w wyniku przeprowadzo-
nych wyboréw do Rady Doktorantéw, mgr inz. S. EAPINSKI, Przewodniczacy Rady
Doktorantow PW, zwrocit si¢ do JMR z prosbg o dokonanie zmian w sktadzie Komisji
Dyscyplinarnej ds. Studentow i Doktorantow oraz Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej
ds. Studentow i Doktorantow.

Prorektor W. Wieczorek poprosit o opini¢ prawng w sprawie glosowania — czy zmiany
w obu komisjach moga by¢ glosowane wspolnie w jednej uchwale.

Mec. B. ACHLER wyjasnit, ze nie ma przeszkod, zeby glosowaé w jednej uchwale, ale
musi by¢ to gtosowanie tajne.

Przeprowadzono gltosowanie nad uchwata, w ktérej zgodnie z podang propozycja:

— w grupie doktorantow w Komisji Dyscyplinarnej ds. Studentow i Doktorantow mgr
inz. Kamil Lubikowski, mgr inz Adrianna Tarnowska i mgr inz. Anna Kundys zastapia
mgra inz. Macieja Szweda, mgra inz. Lukasza Sarniaka i mgra inz. Zbigniewa Cinskiego
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— w grupie doktorantow w Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej ds. Studentow i Dok-
torantow mgr inz. Tomasz Turowski i mgr inz. Michal Wiadzinski zastapia mgr inz. Alek-
sandre Moscicka-Studzinskg i mgra inz. Piotra Modlinskiego.

Wobec braku dyskusji Prorektor prof. W. WIECZOREK poprosit o glosowanie.

W glosowaniu tajnym Senat jednomyslnie podjgt uchwate nr 422/XLV11/2012 w sprawie
wyboréw uzupetniajgcych do Komisji Dyscyplinarnej ds. Studentéw i Doktorantéw oraz
Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej ds. Studentow i Doktorantow

Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale 167/XLV/2004 Senatu PW z dnia 21 grudnia
2004 r. w sprawie zasad udzialu PW w spoltkach kapitalowych.

Rektor prof. W. KURNIK, poprosit 0 prowadzenie i przedstawienie tego punktu obrad
Prorektora prof. R. Gawronskiego.

Prof. R. GAWRONSKI, Prorektor ds. Ogolnych, wyjasnil, ze projekt uchwaty jest wyni-

kiem dyskusji, jaka cztonkowie Wysokiego Senatu przeprowadzili na poprzednim posie-

dzeniu w sprawie zgody na utworzenie spotki CEZAMAT. Uchwatg Senatu nr

167/XLV/2004 z dnia 21 grudnia 2004 r. zdefiniowano zasady udziatu PW w spotkach

kapitatowych, przy czym zdefiniowano warunki przystapienia do spoiki juz istniejgce;.

W przypadku CEZAMAT-u bylo to tworzenie spoiki, stad tez propozycja uzupehienia

uchwaty nr 167/XLV/2004 o 2 punkty:

1) po pkt 3 wprowadza si¢ pkt 3a w brzmieniu: ,,3a. W przypadku spétek jednoosobo-
wych Politechniki Warszawskiej podwyzszenie lub obnizenie kapitatu zaktadowego
oraz zbycie lub zastawienie udzialéw albo akcji wymaga zgody Senatu Politechniki
Warszawskiej.”

2) dodaje si¢ pkt 5 w brzmieniu: ,,5. Postanowienia pkt 1 - 4 stosuje si¢ odpowiednio do
tworzenia spotek z udziatem Politechniki Warszawskiej.”

Projekt Uchwaty opiniowata Senacka Komisja ds. Mienia i Finansow, w zwigzku z tym
Prorektor R. Gawronski poprosit Przewodniczacego o opini¢ Komis;ji.

Prof. J. SZLAGOWSKI, Przewodniczgcy Senackiej Komisji ds. Mienia i Finansow, poin-
formowal, ze Komisja popiera nowelizacj¢ uchwaty.

Wobec braku dyskusji Prorektor prof. R. GAWRONSKI poprosit o glosowanie
W glosowaniu jawnym Senat jednomyslnie podjat uchwate nr 423/XLV11/2011 zmienia-

jaca uchwate 167/XLV/2004 Senatu PW z dnia 21 grudnia 2004 r. w sprawie zasad udzia-
ta PW w spoétkach kapitatowych.

Podjecie uchwaly w sprawie poparcia inicjatywy nadania tytulu doktora honoris
causa prof. dr. hab. inz. Michalowi Bialko przez Politechnike¢ Koszalinska.

Rektor prof. W. KURNIK, poprosit prof. T. Kulika o poprowadzenie kolejnych dwaoch
punktow obrad Senatu.

Prof. T. KULIK, Prorektor ds. Nauki, przypominal, ze Senat zwrocit si¢ do prof. J. Mo-
delskiego o przygotowanie opinii dotyczacej wniosku o nadanie prof. Michatowi Biatko
tytutu doctora honoris causa przez Politechnik¢ Koszalinska i poprosit prof. J. Modelskie-
go 0 zapoznanie cztonkdw Senatu z wazniejszymi fragmentami opinii.

Prof. J. MODELSKI przestawit najistotniejsze fakty dotyczace osiagnig¢ naukowych
Profesora, Jego publikacji, dzialalno$ci dydaktycznej i organizacyjnej oraz wspotpracy
miedzynarodowej, stwierdzajgc we wniosku koncowym:
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24,

,Ogromny dorobek naukowy i autorytet Profesora Michata Biatki oraz Jego pozycja
w mig¢dzynarodowym $rodowisku naukowym w pelni uzasadniajg wniosek o przyznanie
tytutu godnosci doktora honoris causa Politechniki Koszalinskiej.”

Prorektor prof. T. KULIK podzi¢kowat prof. J. Modelskiemu za przygotowanie i przesta-
wienie opinii. Wobec braku dyskusji, Prorektor poprosit o gtosowanie.

W glosowaniu jawnym Senat jednomyslnie podjat uchwate nr 424/XLV11/2012 w spra-
wie poparcia inicjatywy nadania tytutu doktora honoris causa prof. dr. hab. inz. Michato-
wi Biatko przez Politechnike Koszalinska.

Podjecie uchwaly w sprawie poparcia inicjatywy nadania tytulu doktora honoris
causa prof. dr. hab. Witoldowi Kiezunowi przez Akademi¢ Obrony Narodowe;j.

Prof. T. KULIK, Prorektor ds. Nauki, poinformowat, ze Akademia Obrony Narodowej
wystapita z inicjatywa do Politechniki Warszawskiej w sprawie poparcia inicjatywy nada-
nia tytutu doctora honoris causa Profesorowi Witoldowi Kiezunowi. Prorektor T. Kulik
poprosit prof. T. Krupe o przedstawienie opinii przygotowanej na prosbe Wysokiego Se-
natu.

Prof. T. KRUPA, przedstawil fragmenty recenzji, w ktorej zawarte byly najistotniejsze
fakty z zycia Profesora W. Kiezuna, przebieg Jego kariery naukowej, dziatalno$é
dydaktyczna Profesora i dorobek naukowy, wkilad Profesora w ksztalcenie kadry,
cztonkostwo w towarzystwach 1 organizacjach naukowych oraz informacja o
wyrdznieniach. We wniosku koncowym prof. T. Krupa stwierdzit, ze:

»Przedstawione osiagni¢cia oraz dziatalno$¢ Profesora Witolda Kiezuna - a przede
wszystkim wyroznione, na poczatku niniejszej recenzji, i potwierdzone stygmaty postaci
Profesora: - nadzwyczaj bogaty dorobek naukowy, (...) - pozycja wychowawcy - mistrza,
(...), patriotyzm i humanizm (...), w peilni upowazniajag mnie do poparcia wniosku Senatu
Akademii Obrony Narodowej o uhonorowanie Profesora Witolda Kiezuna tytutem
doktora honoris causa Akademii Obrony Narodowej.”

Prorektor prof. T. KULIK zwrdcit si¢ do cztonkdéw Senatu 0 poparcie Uchwaty.

W glosowaniu jawnym Senat jednomyslnie podjat uchwate nr 425/XLV11/2012 w spra-
wie poparcia inicjatywy nadania tytutu doktora honoris causa prof. dr. hab. Witoldowi
Kiezunowi przez Akademi¢ Obrony Narodowe;.

Sprawy whniesione i interpelacje
Doc. J WYBORSKI zwrdcit si¢ z pytaniem do Kanclerza PW o mozliwo$¢ wymiany

parapetow w ramach remontu przeprowadzanego w Gmachu Gtéwnym, podczas ktorego
dokonano wymiany okien, natomiast zniszczone parapety pozostaty.

Kanclerz dr K. DZIEDZIC poinformowat, ze wymiana parapetow jest przewidywana, ale
nie wykonano tego ze wzgledu na niskie temperatury.

Prorektor prof. R. GAWRONSKI przypomniat, ze w uchwale z dnia 21 grudnia 2011 r.
w sprawie zmiany Statutu, Senat zobowigzat Rektora do ogloszenia w ciggu 3 miesigcy
tekstu jednolitego Statutu Politechniki Warszawskiej. W trakcie prac nad tekstem
zauwazono brak skorelowania tekstu, wynikajacy z wprowadzonych zmian. Otz w § 26,
zapis ,,Szkota Nauk Technicznych i Spotecznych w Plocku” zostat zmieniony na ,,filia
PW

w Plocku”, natomiast w 3 miejscach w Statucie, tj. w § 97 ust. 2, § 131 1 § 132 pozostato
sformutowanie ,,Szkoty dziatajgcej poza siedziba Uczelni”.
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Problem ten zostal przedstawiony na spotkaniu Rektorsko-Zwiazkowego Zespotu ds.
Pracowniczych i uzyskano akceptacje partneréw zwiazkowych na dokonanie zamiany
sformulowania ,,Szkoly dzialajacej poza siedziba Uczelni” na ,Filii” w tekScie
jednolitym,

a nie w postaci odregbnej uchwaty Senatu.

Prorektor zwrécit sie¢ z zapytaniem, czy Wysoki Senat akceptuje taki sposéb dokonania
zmian. Nikt z czlonkow Senatu nie zglosil sprzeciwu, tym samym Senat wyrazil
akceptacje dokonania korekty w proponowanym trybie.

Rektor prof. W. KURNIK zaapelowat, aby doktadnie przeczyta¢ Statut PW i jesli bedzie
potrzeba wprowadzenia poprawek redakcyjnych, a nie merytorycznych, uwzglednié je
w trybie, jaki teraz Senat zaakceptowat.

Przyjecie protokolu posiedzenia Senatu w dniu 25 stycznia 2012 r.

Rektor prof. W. KURNIK zapytal, czy kto$ z czlonkéw Senatu ma uwagi do protokolu
obrad Senatu w dniu 25 stycznia 2012 1.

Nikt z czlonkéw Senatu nie zglosit poprawek do protokolu. Senat przyjal jednomyslnie
protokd! posiedzenia Senatu w dniu 25 stycznia 2012 r.

Wolne wnioski
Nie zgloszono zadnych wnioskow.

Zamkniegcie obrad

Rektor prof. W. KURNIK podzigkowal za udzial w obradach i zamknat trzydzieste szoste
posiedzenie XL VII kadencji Senatu Politechniki Warszawskie;.

W posiedzeniu wzigto udziat 66 cztonkow Senatu i 6 zaproszonych gosci.

Sekretarz Senatu

. (j’///f’

inz. Teresa Ostrowska prof. dr hab. inz. Wlodzimierz Kurnik
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